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Vorderseite der von dem Bildhauer Hans M. Ruwoldt, Hamburg,

geschaffenen Medaille ,,van Tienhoven-Preis*



Bisherige Triager des van Tienhoven-Preises

1957 Forstmeister Dr. Hermann Kiinanz T,
Schopfer des Landschaftsschutzgebietes
Naturpark Hoher Vogelsberg

1958 Professor Dr. Walery Goetel, Krakau
1959 Oberkreisdirektor Rudi Ronge, Hann.-Miinden
und
Reg.-Dir. Dipl.-Ing. Johannes Wiegand f, Mainz
1960 Sir Herbert Griffin, London
1961 Prof. Dr. Otto Kraus, Miinchen

1962 Jhr. Dr. Marinus van der Goes van Naters,
Wassenaar/Niederlande

1963 Prof. Dr. Dr. Hans Krieg, Wolfratshausen
1964 Biirgermeister Georges Wagner, Clerf, Luxemburg
und
Regierungsprisident Konrad Schubach, Trier
1965 Regierungsprisident Ernst Schlensker, Arnsherg, Westf.
1966 Minister Edgard Pisani, Paris

Bisherige Triger der
Alexander-von-Humboldt-Medaille in Gold

1961 Staatssekretidr a. D. Dr. Theodor Sonnemann,
Limperich b. Bonn

1962 Regierungsprasident Hubert Schmitt-Degenhardt,
Aachen

1963 Min.-Rat a. D. Prof. Dr. Karl Asal, Freiburg
1964 Prof. Dr. med. vet. Renzo Videsott, Turin
1965 Forstmeister i. R. Arthur Uehlinger, Schaffhausen, Schweiz
1966 Staatssekretir a. D. Dr. Justus Danckwerts, Hannover
und

Oberlandforstmeister i. R. Egon Selchow, Hamburg



Zum elften Male wurde am 9. Juni 1967 vom Rektor der Rheini-
schen Friedrich-Wilhelms-Universitait Bonn der von der Stiftung
F.V.S. zu Hamburg im Jahre 1957 zur Verfiigung gestellte van
Tienhoven-Preis verlichen. Verbunden damit war die siebte Ver-
leihung der Alexander-von-Humboldt-Medaille in Gold., die erst-
malig fiir das Jahr 1961 vergeben worden war.

Empfingerin des van Tienhoven-Preises fiir 1967 war:

Frau Professor Dr. Angela Piskernik, Ljubljana (Laibach),

die fiir ihr erfolgreiches Wirken fiir den Naturparkgedanken in Jugo-
slawien und insbesondere fiir ihre Lebensaufgabe, die Griindung des
Triglav-Nationalparks, geehrt wurde.

Die Alexander-von-Humboldt-Medaille in Gold fiir 1967 erhielt:
Landrat Dr. Ludwig Seiterich, Konstanz,

in Anerkennung seines mutigen und unermiidlichen Einsatzes fiir
den Schutz und die Pflege der Landschaft am Bodensee.

Der Rektor der Friedrich-Wilhelms-Universitat Bonn, Professor
Dr.-Ing. Edmund Gassner, sprach einleitend iiber die Notwendigkeit
der Landschaftsplanung und Landschaftsgestaltung im technischen
Zeitalter und wiirdigte dann die Verdienste der beiden Preistriger.

Nach der Uberreichung der Medaillen und Verleihungsurkunden
hielt Frau Professor Piskernik einen sehr lebendigen Lichtbildervor-
trag iiber den Triglav-Nationalpark, der die groBen landschaftlichen
und botanischen Schonheiten dieses Gebietes eindrucksvoll erkennen

lieB3.

Dr. Seiterich behandelte das Thema ,,Naturschutz— Hammer oder
Ambof}? Erwiagungen und Erfahrungen vom Bodensee® und ver-
mittelte mit Ernst und Humor ein anschauliches Bild von den Freu-
den und Leiden des Naturschiitzers.



Die musikalische Ausgestaltung der Feier hatten Mitglieder des
Collegium musicum iibernommen. An die Akademische Feier schlol
sich der schon traditionelle Empfang der Stiftung im groflen Fest-
saal der Universitit an. “

Die Stiftung dankt nochmals allen, die an der Durchfithrung der
Feier beteiligt waren, insbesondere der Universitit Bonn, ihrem
Rektor und seinen Mitarbeitern sowie dem Kuratorium unter seinem
Vorsitzenden Professor Dr. Hans Braun, Bonn, dem die Auswahl der

beiden Preistriger zu verdanken war.



Ansprache des Rektors der Universitit Bonn

Professor Dr.-Ing. Edmund Gassner

Im Namen der Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitiat und im
Auftrage des Kuratoriums des van Tienhoven-Preises entbiete ich
Ihnen allen unseren Willkommensgrul3. In diesem Jahr wird der von
der Stiftung F. V. S. zu Hamburg zur Verfiigung gestellte Preis, der
den Namen des Niederlinders Pieter van Tienhoven trigt und das
Vorbild dieses um Naturschutz und Landschaftspflege so sehr ver-
dienten Mannes lebendig erhalten soll, zum elften Male vergeben.
Zusammen mit dem van Tienhoven-Preis wird auch die von der glei-
chen Stiftung geschaffene Alexander-von-Humboldt-Medaille in Gold
verliehen fiir hervorragende Verdienste um Naturschutz und Land-
schaftspflege. So mag Anlal} sein, beiden Ehrungen einige grundséatz-
liche Betrachtungen voranzustellen; sie seien dem Thema

Die Verantwortung der Technik gegeniiber der Landschaft

gewidmet. Wir wollen uns dabei bewuBt sein des Gliickes, das diese
Universitit genieBt, indem sie in so unvergleichlicher Weise in stidte-
baulich und landschaftlich wirksamem Griin eingebettet liegt, am
Rande des alten Kernes dieser schonen rheinischen Stadt.

Bestandsaufnahme

Was wir hier im Universititsbereich als Erbe bewahren, stammt
aus einer Zeit, die fiir die ,.Landesverschonerungskunst“ ein fein-
sinniges Verstandnis zeigte. In jenen Jahren der Aufklirung, des
Klassizismus und der beginnenden Romantik haben Siiddeutsche,
wie etwa Friedrich Ludwig von Sckell und Gustav Vorherr oder der
in der Mark Brandenburg wirkende Peter Josef Lenné Konzeptio-
nen entwickelt und wenigstens fragmentarisch realisieren diirfen, fiir
die man den Grundsatz Vorherrs anwenden darf: ,,Die wahre Lan-
desverschonerungskunst oder Verschonerung der Erde entsteht nur
dadurch, wenn Agrikultur, Gartenkunst und Architektur in grofiter
Reinheit ungetrennt nicht bloB fiir das Einzelne, sondern hauptsich-
lich fiir das Gemeinsame wirken.*



Die groBle Aufgabe, die Erde als Gesamtkunstwerk zu gestalten,
verschwand im Laufe des 19. Jahrhunderts allmidhlich aus dem Be-
wulltsein. Aus Landesverschonerung war schlieBlich nur noch griine
Verzierung und Garnierung geworden, verlegene Verbramung von
technischen Werken, baulichen Anlagen und steinernen Stadtmassen,
die naturfremd, ja naturfeindlich sich in die Umgebung hineinfrafien
oder ihr iibergestiilpt wurden. Die Beeintrichtigung der Landschaft
und — bezeichnenderweise — gleichzeitig damit der Ausverkauf der
Baudenkmailer und der Verfall der Baukultur beginnen recht eigent-
lich im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts, als der stiirmische Indu-
strialisierungsvorgang einsetzte und mit dem gewaltigen technischen
und wirtschaftlichen Fortschritt auch so vieles dahinschwand, was
vordem Landschaft und Siedlungen harmonisch prigte. Der industri-
elle Produktionsprozel} 16st sich von der Landschaft ab, ja sogar von
den bodengebundenen Energiereserven, und diese ., Abstraktheit
gegeniiber der Landschaft ist der Grund dafiir, daBl sich das indu-
strielle System in so hohem Grade als iibertraghar, als expansiv er-
weist® (Hans Freyer). Immer mehr wird der Landschaft angesonnen,
immer dramatischer stellt sich die Lage dar...Die gesunde Landschaft
wird in alarmierendem Ausmall verbraucht®, ruft die Griine Charta
von der Mainau 1961 voller Besorgnis. Wir erleben standig wach-
sende Raumanspriiche fiir Wohnsiedlungen und deren Folgeeinrich-
tungen, fiir Arbeitsstiatten, Verkehrsflichen, Versorgungsbinder,
Miillabladeflichen, Sicherungsflichen fiir Wasserversorgung, fiir
Lirmabwehr, Immissionsschutz, aber auch fiir Erholungssiedlungen
stationidren oder nomadenhaften Charakters. Der Landbedarf fiir
bauliche Zwecke aller Art gefihrdet nicht nur die natiirlichen Hilfs-
quellen, die uns die Landschaft nun einmal bietet, er zeitigt auch
Fehlnutzungen durch ungeniigende planerische Vorbereitung und
mangelnde Koordinierung. Sinnfilliges Beispiel hierfiir ist die Zer-
siedlung. Eine regel- und planlose Entwicklung, abgestellt auf das
Tagesbediirfnis oder auf die Zufille des Grundstiicksangebots, liBt
Splittersiedlungen aller Art entstehen, deren Unwirtschaftlichkeit
und stiddtebaulicher Mifklang erst recht spiit zutagetreten. ein un-
gliicklicherweise irreversibler Vorgang. Das wahllose Gemisch von
Gebduden, Girten und StraBen stort das Landschafts- und Heimat-
bild nicht weniger als die unerfreuliche Anordnung von Werbeanla-
gen in der freien Landschaft oder die gedankenlose Ablagerung von



Miill und sonstigem Zivilisationsschrott. Man mull sich dariiber im
klaren sein, daB} zu den hiBlichen optischen Eindriicken die zunichst
nicht sichtbaren Nachteile anderer Art kommen, Nachteile, fiir die
man eines Tages schwer zu zahlen haben wird. Denn der ungeziigelte
Egoismus Einzelner oder von Gruppen fithrt zur Abwilzung der
Lasten auf die Allgemeinheit und auf kommende Generationen. Die
Zerstorung der Qualitit der Umwelt hat weitreichende wirtschaft-
liche und soziale Folgen, Zukunftssorgen, die man auch manchem
Spezialisten in Fachbehorden nahebringen muf.

So stehen wir heute, wie Gerd Albers so treffend bemerkt!), vor
dem Problem, dal wir nicht mehr — wie frither — angesichts einer
Uberfiille von Raum haushalten miiiten mit den technischen Mitteln.
Wir miiten vielmehr angesichts der Uberfiille unserer technischen
Mittel mit dem knapp werdenden Raum haushalten. Der Wohlstands-
gesellschaft sei nunmehr aufgegeben, in der Anwendung der techni-
schen Mittel besonnen zu handeln und gewisse Zuriickhaltung zu
itben, Pflege der Umwelt und der Landschaft statt Ausbeutung zu be-
treiben und in unseren Plinen Entwicklungsméglichkeiten offenzu-
halten. Das aber erfordere nicht nur eine Schwerpunktverlagerung
in unserem planenden Denken, sondern auch Anspriiche an Moral
und Weisheit iiber die technische Kompetenz hinaus.

Es fragt sich freilich, ob die Anliegen der Landschafts- und Denk-
malpflege im Grunde nur die Vorstellungen und Wiinsche einzelner
wohlmeinender, mehr oder weniger weltfremder Idealisten oder
Phantasten sind oder ob sie sich breiter vor der Offentlichkeit be-
griinden lassen, ja, ob diese Anliegen der Offentlichkeit wichtig genug
waren, dall man sie zu gesetzlichen Forderungen erhob, Postulaten,
denen man bei der Planung technischer Werke nicht mehr ausweichen

darf.

BewuBtseinswandel und Entwicklung des Rechtes der Landschaft

Es gab schon frither Mahner, die das Kommende ahnten und aus
beobachteter Misere ihre Reformvorschlige ableiteten. Bei Wilhelm
Heinrich Riehl, der um die Mitte des 19. Jahrhunderts die ..Natur-

1) Gerd Albers: Chancen und Grenzen der Planung. Veriffentlicht in ,,Mensch und Landschaft im
technischen Zeitalter®, Herausgeg. von der Bayerischen Akademie der schonen Kiinste. Miin-
chen 1966. Verlag R. Oldenbourg.



geschichte des deutschen Volkes™ schrieb, lesen wir nicht nur ein
Unbehagen iiber die grofistidtischen Steinwiisten, sondern auch die
Forderung, neben der rationalisierten Feldwirtschaft auch noch eine
andere Art von Natur zu erhalten: ,,Jahrhundertelang war es Sache
des Fortschrittes, das Recht des Feldes einseitig zu vertreten; jetzt
ist es dagegen auch eine Sache des Fortschrittes, das Recht der Wild-
nis zu vertreten neben dem Rechte des Ackerlandes®. Inzwischen
breiten sich die Stadte weiter aus und fressen sich als amorphe Stein-
massen in die Landschaft hinein mit ihren Mietskasernen und ihrem
Durcheinander baulicher Nutzungen. 1870 veroffentlicht Ernst Bruch
seine Kritik am herrschenden Stadtebau und setzt sich fiir eine De-
zentralisation und eine Bewahrung von Landschaft innerhalb des
Trabantensystems ein, ein Gedanke, der 1874 von Arminius, unter
welchem Pseudonym sich eine Frau, die Grifin Dohna-Poninsky, ver-
birgt, fortgefiihrt wird?). Um die Jahrhundertwende bricht sich, von
England her kommend, der Gartenstadtgedanke Bahn, eine Reaktion
auf die Trostlosigkeit bestehender Industriestadte. Die stadtebau-
lichen und bodenpolitischen Vorschlige Ebenezer Howards, seine
Idee, durch eine sinnvolle Biindelung von Stidten begrenzter GroBle
und mit landschaftlichem Bezug die Vorteile von Stadt und Land zu
vereinen, sollten von fruchtbarer Auswirkung sein. Das zeigt sich
nicht nur in der Griindung der frithen englischen Gartenstiadte bis
hin zu den New Towns in der Periode nach dem zweiten Weltkrieg
sowie in den Anregungen, die sich aus alledem fiir den deutschen
Stidtebau ergaben, sondern bei Howard findet man auch schon vor-
gezeichnet die ,,Stadtlandschaft® oder den .,,Nahbereich im zentral-
ortlichen Gefiige“ mit sinnvoller Verteilung der Nutzungen, mit
Versorgungshiandern, Bauflichen und Freiflichen. Die Jugendbewe-
gung, der Grofistadt entsprossen, die angelsachsische Nachbarschafts-
idee, die der Sozialausstattung der Baubereiche Aufmerksamkeit zu-
wandte, sozialhygienische Erkenntnisse, dall die Erholung unabding-
barer Teil der Arbeitswelt sein muBl, das alles waren Wirkkrifte, die
ein neues BewuBtsein ins Leben riefen, ein BewuBitsein, in dem die
Landschaft wieder anerkannt und als Bediirfnis empfunden wurde.
Das Gefiihl fiir Umweltqualitaten ist naturgemiall in den grollen
Stidten am friithesten gereift wie auch die daraus erwachsende So-
zialkritik.

2) Erich Kabel: Baufreiheit und Raumordnung. Die Verflechtung von Baurecht und Bauentwick-
lung im deutschen Stédtebau. O. Maier-Verlag, Ravensburg 1949,
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.Wenn wir von Problemen der GroBstadt sprechen, ist eines der
wichtigsten die Wahrung ihrer Umgebung.” Diese Mahnung
stammt von Fritz Schumacher, er hat sie in ,.,Fragen der GroBstadt-
umgebung® niedergeschrieben: ,,Denn das vielleicht wichtigste Ziel
stidtebaulicher Arbeit ist nicht etwa — wie viele meinen — Bau-
land auszuweisen, sondern der Versuch, Freiland zu sichern. Fiir
das Weiterfressen von Bauland braucht man sich einstweilen keine

Sorge zu machen, wohl aber in hohem MaBe fiir das Auffressen von
Freiland*3).

Den allmihlichen Wandel im BewuBtsein, die Dimmerung der
Erkenntnis, dafl die Rettung der Landschaft und eine sinnvolle
Durchgriinung auch der Baubereiche ein wichtiges, immer dring-
licheres offentliches Anliegen darstelle, kann man aus der Gesetz-
gebung ablesen®)?). Die preullischen Verunstaltungsgesetze von
1902 und 1907 sollten dem Landschaftsschutz, der Baupflege und
der Pflege der Baudenkmiler gesetzlichen Riickhalt schaffen. Man
wollte besonders hervorragende Landschaftsteile schiitzen und auch
verhindern, dall Bauten, Strallen und Plitze von kiinstlerischer oder
historischer Bedeutung durch wunpassende Neubauten entstellt
werden.

Die Weimarer Reichsverfassung sichert in Artikel 150 Abs. 1 der
.Landschaft® den Schutz des Staates zu. 1922 erscheint das preu-
Bische Gesetz zur Erhaltung des Baumbestandes und Erhaltung und
Freigabe von Uferwegen im Interesse der Volksgesundheit. Damit
treten zu naturisthetischen Beweggriinden deutlich sozialhygienische
Erwigungen. Die Auffassung vom sozialen Wert der Griinflichen
fiir die Bevolkerung bricht sich Bahn. Freie Uferwege an den Seen
und Wasserldufen sollen der Bevolkerung offengehalten oder er-
schlossen und ihr die Erhaltung der Baumbestdnde in der Nihe von
Groflstadten und Industriegebieten gesichert werden. Das Reichs-
naturschutzgesetz von 1935 erweitert die rechtlichen Handhaben im
Sinne eines zielbewuBten Natur- und Landschaftsschutzes, zugleich
auch im Hinblick auf die Sozialordnung. Die Landschaft ist grund-
satzlich als Heimat und Wohnraum des Volkes zu betrachten. Nach

3) Fritz Schumacher: Probleme der GroBstadt. Verlag A. E. Seemann, Kéln 1946.

4) Werner Weber: Das Recht der Landschaft. Beitrag zur Festschrift fiir Paul Gieseke. Verlag
C. E. Miiller, Karlsruhe 1958.
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der Priaambel ist auch dem drmsten Volksgenossen sein Anteil an
der Naturschonheit zu sichern. Allgemein und nicht nur fiir .,land-
schaftlich hervorragende Gegenden® ist die Landschaft zu schiitzen:
Naturdenkmale und ihre Umgebung, Naturschutzgebiete, aber auch
sonstige Landschaftsteile. ,,Jm Sinne der Landesverschonerungs-
kunst um 1800 bedeutet die Schonheit der Kulturlandschaft heute
nichts anderes als den sichtbaren Ausdruck der sozialen Forderun-
gen der Gemeinschaft an die Heimat und den Stidtebau. Asthetische
Gedankenginge spielen . . . in der heutigen Landschaftspolitik keine
selbstindige Rolle. Es geht nicht um entbehrliche Schonheitspflege,
die wirtschaftlich zweitrangig ist. Stiadtebau ist ohne Verstindnis
fiir Heimatschutz und Griinflichenpolitik nicht mehr denkbar*?2).
Und so bieten das Naturschutzgesetz und die hiernach erlassenen
Naturschutzverordnungen Hilfen, den lebendigen Bestand der
Landschaft zu schiitzen. Freilich handelt es sich hierbei im wesent-
lichen um einen konservierenden Landschaftsschutz, der sich in der
Defensive befindet. Fiir eine planvolle Sanierung und eine aktive
Landschaftsgestaltung reichen diese Vorschriften noch nicht aus.

Nach dem zweiten Weltkrieg werden in verschiedenen Bundes-
lindern und schlieBlich auch beim Bund neue gesetzgeberische Akti-
vitdten sichtbhar, die von der Defensive zur Offensive iibergehen und
schlieBlich unser Anliegen in die Gesamtaufgabe von Stddtebau,
Landesplanung und Raumordnung integrieren. So hat man z. B. in
Nordrhein-Westfalen das Bergrecht erweitert. Es gestattet jetzt,
»die Sicherung und Ordnung der Oberflichennutzung und Gestal-
tung der Landschaft wihrend des Bergwerkshetriebes und nach dem
Abbau® zu beeinflussen. In diesem Zusammenhang verdient auch
das Sondergesetz iiber die Gesamtplanung im Rheinischen Braun-
kohlengebiet Erwiahnung, das zu einer groliziigigen Rekultivierung
verpflichtet. Manche Bundeslinder haben besondere Waldschutz-
gesetze erlassen. Das Wasserhaushaltsgesetz des Bundes verlangt,
daB die wasserwirtschaftliche Rahmenplanung und die Erfordernisse
der Raumordnung miteinander in Einklang gebracht werden, und
auch die Landeswassergesetze enthalten diesbeziigliche Hinweise.
SchlieBlich bringen das Bundesfernstrallengesetz und die Landes-
Strallengesetze Verpflichtungen iiber Abstimmung von Strallenbau-
plinen mit Landesplanung und Raumordnung. Das Flurbereini-
gungsgesetz von 1953 hat fiir die Landschaftspflege besondere Be-
deutung, weil hier sehr handfeste Moglichkeiten geboten werden,
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die Agrarlandschaft umzugestalten und frithere Siinden zu tilgen.
Der Flurbereinigungsplan hat némlich (§ 37 Abs. 2) neben den pri-
vaten auch die offentlichen Interessen zu wahren. hierbei ,.den Er-
fordernissen der Landesgestaltung und Landesplanung, des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege . . . Rechnung zu tragen®. Das
geschieht heute zunehmend durch die Bearbeitung eines Landschafts-
planes. der als Bestandteil des Wege- und Gewisserplanes iibernom-
men wird, und gewihrleistet, dal} die tragenden landschaftspflegeri-
schen Gesichtspunkte zur Wirkung kommen. Die Flurbereinigung
begniigt sich also nicht mehr mit dem nackten Rationalisierungs-
effekt, der Gesetzgeber verlangt vielmehr, die 6konomisch zwin-
gende Neuordnung der Flur mit der Gesundung und Gestaltung

der Landschaft zu verbinden.

WA ;
N N

'3

Der Rektor Prof. Dr.-Ing. Edmund Gassner

Ein umfassender Auftrag ist durch das Bundesbhaugesetz von 1960
gestellt, denn es verpflichtet die Gemeinden, ihre stadtebauliche Ent-
wicklung durch Bauleitplanung und Bodenordnungsmaflnahmen vor-
zubereiten und zu lenken. In unserem Zusammenhang ist der
Gesetzesbefehl wichtig, daB die Bauleitpline ,,den Belangen des
Natur- und Landschaftsschutzes und der Gestaltung des Orts- und
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Landschaftshildes zu dienen* haben (§ 1 Abs. 5 BBauG). Der vor-
bereitende Bauleitplan, der Flichennutzungsplan, der sich iiber das
ganze Gemeindegebiet erstreckt und die beabsichtigte stidtebau-
liche Entwicklung der Gemeinde als Ganzes in den Grundziigen dar-
stellt, bietet Veranlassung, die Einbettung der Baubereiche in die
Landschaft, deren Freihaltung von bestimmten baulichen Nutzun-
gen und ein wirksames Griinflichensystem von einer Gesamtschau
her zu entwickeln und zum kommunalen Entwicklungsprogramm
mit behordenbindender Wirkung zu erheben. Hierbei kann es wie-
derum forderlich oder geboten sein, einen Landschaftsplan auf-
stellen zu lassen, aus dem man gewisse Ergebnisse in den Flichen-
nutzungsplan iibernimmt. Oder man verabschiedet den Landschafts-
plan als Teilplan des Flichennutzungsplanes, so dall er in diesem

Rechtswirkungen entfaltet.

Der rechtsverbindlichen Ordnung der Flichen, die zur Bebauung
heranstehen, dienen die Bebauungspliane. Sie sind aus dem Flichen-
nutzungsplan zu entwickeln und erheben die planerischen Vorstel-
lungen zum Ortsgesetz. Der Bebauungsplan bietet wertvolle Hand-
haben, innerhalb der Baubereiche Griinflichen festzusetzen, zu
sichern sowie mit Hilfe des ErschlieBungsbeitragsrechtes auch den
Erwerb dieser Flachen und deren Bepflanzung zu erleichtern. Hier
kann von seiten der Landespflege ein wichtiger Beitrag geleistet
werden, indem man einen Griinordnungsplan als Teilplan des Be-
bauungsplanes mit in das Verfahren bringt. Dieser Moglichkeiten
sollte man sich auch auf dem Lande bedienen, um das Ortsbild zu
verschonern und den Zusammenhang eines Baugebietes mit der
umgebenden Landschaft zu wahren. Dabei ist nicht nur an die
Griingestaltung bei den neuen Wohngebieten zu denken, sondern
auch der Planung von ldndlichen Gewerbe- und Industriegebieten
Sorgfalt zu widmen, sollen sich diese Arbeitsflichen doch ebenfalls
ertriglich in die Landschaft einbetten. Die kommunale Bauleitpla-
nung bietet zweifellos die Chance, die Gemeinde zum BewuBtsein
ihrer Entwicklungsprobleme zu bringen, dabei dem Griinanliegen
Geltung zu verschaffen und landschaftsstorendem Bauen auBlerhalb

von Baugebieten wirksam vorzubeugen.

Man muf} diese Frage aber auch im groBeren Raum sehen. Damit
ist die Landesplanung angesprochen, jenes Sachgebiet, das als iiber-
kommunales Anliegen in Deutschland mit der Arbeit einer Griin-
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flichenkommission fiir den dichtbesiedelten Regierungsbezirk Diis-
seldorf beginnt. Die von dieser Kommission im Jahre 1910 vor-
gelegte Denkschrift — bezeichnenderweise von einem rheinischen
Regierungsprisidenten fiir so gefihrlich gehalten, daB er sie ver-
bieten wollte — sowie eine weitere iiber einen Generalsiedlungs-
plan fiir den Diisseldorfer Regierungsbezirk vom Jahre 1912 bilden
den Anfang praktischer Landesplanung in Deutschland. Beide Denk-
schriften waren auch die Grundlage fiir den 1920 gebildeten Sied-
lungsverband Ruhrkohlenbezirk, den ersten deutschen Planungsver-
band mit gesetzlichen Vollmachten, der dann segensreich auch fiir
das Griin im Verbandsgebiet wirken sollte.

Das Bundesbaugesetz verlangt, dall die Bauleitpldne der Gemein-
den den Zielen der Raumordnung und Landesplanung anzupassen
sind. Das bedeutet, daBl dort, wo in einem rechtlich geregelten Ver-
fahren Regionalpline oder Nahbereichspline oder iiberhaupt lan-
desplanerische Zielsetzungen wirksam werden, die Planungen der
Gemeinden hinsichtlich Standort, Umfang und Charakter stidtebau-
licher Investitionen beeinfluBbar sind. Das 1965 erlassene Bundes-
raumordnungsgesetz begniigt sich in der Formulierung der Aufgaben
und Ziele der Raumordnung — entgegen bisheriger Ubung bei den
alteren Landesplanungsgesetzen — nicht mit einer Generalklausel,
sondern enthélt auch materielle Grundsitze. So fordert der Grund-
satz Nr. 7, dall fiir die Erhaltung, den Schutz und die Pflege der
Landschaft einschlieBlich des Waldes sowie fiir die Sicherung und
Gestaltung von Erholungsgebieten zu sorgen ist, wihrend der
Grundsatz Nr. 8 Riicksicht auf die kulturell und geschichtlich gewach-
sene Eigenart der Landschaft verlangt. Das Landesplanungsgesetz
von Rheinland-Pfalz, 1966 in Kraft getreten, vertieft diese materiel-
len Grundsitze der Raumordnungspolitik. Nach dem Raumord-
nungsgrundsatz Nr. 10 ist auf eine ,,dem Wohl der Bevolkerung die-
nende Ordnung der Landschaft* Bedacht zu nehmen. Damit sollen
der Landschaftshaushalt gesichert und die Zersiedlung der Land-
schaft verhindert werden. Im engen Zusammenhang damit steht der
Raumordnungsgrundsatz Nr. 12 iiber den Natur- und Landschafts-
schutz sowie die Schaffung ausreichender Erholungsgebiete, wobei
auch Naturparke sowie Naherholungsgebiete genannt sind und der
Hinweis nicht fehlt, daB in Naturparken und Naherholungsgebieten
auf die Erhaltung und Fortentwicklung der wirtschaftlichen Lebens-
bedingungen der ansissigen Bevolkerung Riicksicht genommen
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werden soll. Erneut wird die Verantwortung deutlich, bauliche In-
vestitionen mit groBer Behutsamkeit und allen Sicherungen gegen
Auswiichse in die Landschaft einzufiigen.

So zeigt sich, daB sich das rechtliche Instrumentarium im Laufe
der Zeit vervollkommnet hat. Der Komplex des Natur- und Land-
schaftsschutzes ist rechtlich verankert. Die Landschaft ist aber auch
im Stadtebaurecht beriicksichtigt, im Landesplanungsrecht und
selbst in den Gesetzen fiir die verschiedenen technischen Fach-
bereiche angesprochen. Man mag einwenden, das Recht der Land-
schaft sei demnach sehr zersplittert, eine zusammenfassende Kodi-
fikation daher unabweisbar. Demgegeniiber aber hat der sachlich-
fachliche Bezug im praktischen Planungsablauf groBen Nutzen, denn
an den speziellen Sachbereich gebunden bleiben Mahnung und Ge-
setzesauftrag uniiberhorbar. Die Vorkehrungen, daBl technische
Werke sich der Landschaft fiigen und sie nicht stéoren, nimlich
Genehmigungspflicht, Bindung an Auflagen, Ablehnungsmaoglichkei-
ten, ,lassen sich nicht von der Grundmaterie losen, zu der sie ge-
horen, also vom Baurecht, Gewerberecht, Wasserrecht, Energierecht,
Bergrecht, Flurbereinigungsrecht usw. Sie miissen, um iiberhaupt
wirksam zu sein, dort bleiben“ *). Dem steht nicht entgegen, dal} es
noch Wiinsche zu Verbesserungen und Erginzungen gibt, um dem
Anliegen der Landespflege zu groBerer Wirksamkeit zu verhelfen.
Die in diesen Tagen erscheinende Schrift des Deutschen Rates fiir
Landespflege iiber Rechtsfragen®) enthidlt nicht nur eine dankens-
werte Zusammenstellung geltender gesetzlicher Bestimmungen des
Bundes und der Linder, sondern neben sonstigen einschligigen
Beitragen auch Leitsdtze fiir gesetzliche MalBnahmen auf dem
Gebiet der Landespflege.

Hoffnungen auf rechtliche Verbesserungen diirfen uns freilich
nicht veranlassen, die Hiande in den Scholl zu legen und das vorhan-
dene Arsenal nicht zu nutzen. Es bestehen durchaus schon Moglich-
keiten, vom GroBlen bis zum Kleinen, vom Allgemeinen bis zum Be-
sonderen vorbeugende und vorausplanende Dispositionen zu tref-
fen. Wenn gleichwohl die Gefahr fiir die Landschaft als unvermin-
dert groll empfunden wird, so liegt das heute weniger an den

5) Rechtsfragen der Landespflege. Heft 8 der Schriftenreihe des Deutschen Rates fiir Landes-
pflege. Bad Godesberg 1967. Mit Leitsdtzen fiir gesetzliche MafBnahmen auf dem Gebiet der
Landespflege und Beitrigen von E. Midding, E. Stein, W. Pohl, K. Asal und G. W. Zwanzig.
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Mingeln der Gesetzgebung als vielmehr an den Schwichen ihrer
Handhabung in der Praxis. Der Gottinger Staats- und Verwaltungs-
rechtslehrer Werner Weber hat dies eindrucksvoll dargestellt?):
. Wir schopfen nicht die Moglichkeiten aus. die uns das .Recht der
Landschaft’ bietet. Der industrielle Fleil, der Erwerbstrieb, das
Hingegebensein an den technischen Fortschritt haben uns alle so
ergriffen, daBl wir im Konfliktsfalle doch eher fiir unsere neuen
Pline und Unternehmungen optieren als dafiir, die Landschaft in
Frieden zu lassen oder Kosten und MulBle aufzuwenden, um ihr
gestortes Gleichgewicht wiederherzustellen. Der forcierte Erwerbs-
und Unternehmungsgeist im deutschen Volk der Gegenwart lalit sich
nur mit starker Hand zur Besinnung darauf lenken, wie sorgsam die
iiberforderte Natur unseres Landes gehegt werden mull. Aber wer
tritt ihm im Namen der Landschaft und der Heimatkultur entgegen?
Das ganze Schwergewicht der Abwehr . . . liegt bei der schmalen
Schicht von Beamten der staatlichen Mittelbehorden, die mit ihren

. verkehrs-, forst- und baurechtlichen Genehmigungs-, Auflage-
und Uberwachungsbefugnissen retten sollen, was zu retten ist. Die
Autoritit, die ihnen hierfiir zur Verfiigung steht, ist gering gewor-
den, und ihr Autoritatsverlust wird auch . . . durch Appelle an die
offentliche Meinung nur zum Teil wettgemacht. Um so mehr ist die
Kraft ihrer Widersacher gewachsen, die Robustheit der von ihrer
unternehmerischen Planung Besessenen, der Druck der Interessen-
ten, auch der Zwang der wirtschaftlichen Notwendigkeit.” Diesen
Druck bekommen, wenn ich erginzen darf, heute auch die verant-
wortlichen Regionalplaner bei den Kreisbehorden oder Planungs-
verbanden zu spiiren, nicht selten bedringt durch Gemeinden, in
denen die Interessen der Landschaft mit denen der Gewerbesteuer
oder der Bodenspekulation nicht in Konsenz zu bringen sind oder
die Sorge um die Kommunalfinanzen und die Einkommensverhilt-
nisse der Biirger landschaftliche Opfer unumginglich zu machen
scheinen.

Auch die Denkmalpflege hat schwere Sorgen. Sie klagt iiber ein
sehr geringes GeschichtshewuBtsein der Offentlichkeit. Das zeigt
sich nicht nur in der Hohe der Haushaltsmittel, die einem Landes-
konservator fiir seine behordliche Tiatigkeit zur Verfiigung gestellt
werden, sondern auch in der Opferbereitschaft der Eigentiimer
schutzwiirdiger Kulturstitten. Die Behorden allein sind nicht in der
Lage, das baukulturelle Erbe zu bewahren und der neuen Zeit an-
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zupassen. Sie brauchen den Widerhall aus der ganzen Bevélkerung.
Sie miissen einen Kulturwillen auch von dieser Seite her spiiren.

Glanz und Elend in der Praxis

Es bleibt uns also nichts anderes iibrig, als in der tiglichen Praxis,
in der Auseinandersetzung von Fall zu Fall, in dem Versuch von
Teamarbeit, die ja in Wirklichkeit eben nicht idyllisch um den Zei-
chentisch gruppiert verlduft, zu ehrbaren Kompromissen zu kom-
men. Hierbei ist sehr hilfreich, wenn man in der Lage ist, das griine
Anliegen auch wirtschaftlich anschaulich machen und die erforder-
liche Investition im gesamten planerischen Zusammenhang zu
beurteilen, wohl wissend der Ersparnisse, die man erzielt, wenn
man Wurstelei, stidtebaulichen Schlendrian durch koordinierende
Planung, durch Denken in mehreren Kategorien ersetzt. Lassen Sie

mich einige Beispiele anfiihren.

Spricht man von Eingriffen der Technik in die freie Landschaft,
dann wird uns heute zunichst der Stralenbau in den Sinn kommen.
Wenngleich die neueren deutschen Autobahnen beweisen, wie
gliicklich man solche Werke in die Landschaft einpassen kann, so
bleibt doch die Sorge, ob das auch beim iibrigen LandstraBenbau
schon iiberall geschieht. Gewil}, auch hier gibt es glinzende Beispiele.
Die neuen fachlichen Empfehlungen und Richtlinien sprechen die
Aufgabe der landschaftlichen Einbindung ebenfalls an. Bewiihrte
Landschaftsgestalter haben hierbei mitgewirkt. Man darf hoffen,
dall nun auch in den Hoch- und Fachschulen dariiber Ausreichendes
verlautet. Das Problem ist immer, solche Fertigkeiten nicht nur den
Griinfachleuten beizubringen, sondern auch die Ingenieure zu iiber-
zeugen, und zwar schon in jungen Jahren, solange sie noch bildsam
sind.

LaBt sich in der .,,Ausschmiickung® der StraBle, also in der Ein-
gliederung des Linienzuges in die trassierungsmibBig gefundene
Umgebung, meist Ubereinstimmung erreichen, so liegt das Problem
sehr viel schwieriger, wenn abweichende Meinungen iiber die Lage

der StraBe iiberhaupt bestehen.

Ein Schulbeispiel hierfiir kann man in Eltville erleben, wo, man
sollte es nicht glauben, seit nunmehr 18 Jahren bis hin zu den
hochsten Stellen eine Auseinandersetzung im Gange ist, ob man die
vierspurige Piste der kiinftigen BundesstraBle 42 am Rheinufer fiih-
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ren soll oder im Hintergelinde®). Die Rheinuferzone zwischen
Niederwalluf und Eltville gehort zu den letzten groBartigen, noch
unberiihrten Stellen, wo der Strom und die Auenlandschaften der
Inseln sich dem Erholungssuchenden und dem Globetrotter unmit-
telbar darbieten. Auch gibt die Stadt Eltville in ihrer Rheinufer-
partie ein hervorragendes Bild, da architektonisch und historisch
wertvolle Gebaudegruppen nahe an den Strom herantreten.

Die alte Stadt Eltville ist fiir FuBBgianger vom Wald weit entfernt.
Die Griinflichenbilanz sieht ohne die Rheinzone sehr traurig aus. Die
Bemiihungen, am Rheinufer eine Griinpolitik fortzusetzen, die in
ausgezeichneter Weise schon begonnen hat, sind zunichte gemacht,
wenn durch eine Schnellstiralle Stadt und Landschaft buchstablich
vom Strom abgeschnitten werden. Die sanften Windungen der
., Rheingauer Riviera” wiirden durch die technischen Linien eines in
den Strom hineingebauten breiten Verkehrsbandes ausgeschliffen und
in steilen, steinigen Boschungen verhirtet. Nicht nur der Stadt Eltville,
sondern auch den benachbarten GroBstidten Wiesbaden und Mainz,
deren Bevolkerung ebenso an der Aufrechterhaltung einer natur-
nahen Erholungslandschaft am Rheinufer interessiert ist, geht Un-
ersetzliches verloren. Es handelt sich bei dem ganzen Problem keines-
wegs nur um asthetische Beweggriinde, in weit hoherem Malle stehen
sozial-hygienische Gesichtspunkte, Anliegen der Heimatpflege und
Interessen des Fremdenverkehrs auf dem Spiel.

Man hat technische Gegenvorschlige gemacht und man hat sich
bemiiht, diese auch aus einer Regionalvorstellung zu begriinden.
Man sollte sie allein schon deshalb aufgreifen und weiterbetreiben,
um die Landschaft der Uferzone zu schonen und der dort liegenden
Perlenkette von Kleinstidten noch einen wirksamen Rest von Ufer-
griin zu erhalten. Wie vieles ist im Rheingau eine Malstabsfrage!
Wir konnen nur hoffen und wiinschen, daB die Gefahren abgewendet
werden. Hier zeigt sich, daf} es bei der Entscheidung iiber ein tech-
nisches Werk nicht ohne Wertung, nicht ohne Beriicksichtigung auch
aullertechnischer Qualititen geht. Und selbst die 6konomische Nach-
rechnung etwa der Betriebsausgaben im Vergleich verschiedener
Linien sollte beriicksichtigen, w e n die paar Pfennige Unterschied
treffen und ob dieser Kraftwagenbenutzer ein Abgott ist, fiir dessen

6) Edmund Gassner: StraBenplanung und Rheinuferlandschaft im Rheingau. Heft 1 der Schri-
tenreihe des Deutschen Rates fiir Landespflege. Bad Godesherg 1964.
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Kostenminimum auf einer Strecke von einigen Kilometern Linge
Unwiederbringliches geopfert werden mufl. Am Freitagabend hort
namlich seine Okonomie ohnehin auf, und er vollfiithrt ziemlich un-
okonomische Wochenendfahrten. — Gliicklicherweise sehr unokono-

misch, denn er triagt dann zur Belebung des Hinterlandes bei.

Werfen wir einen Blick auf die Verhiltnisse bei den Wasser-
strallen. so gebietet die Gerechtigkeit. festzustellen, dall dort, z. B.
bei der Kanalisierung der Donau, der Lahn, des Neckars und des
Maines schon lange Bestrebungen zum Zuge gekommen sind, Bau-
werke und Ufer landschaftlich einzupassen. Am jiingsten Beispiel,
der Moselkanalisierung, kann man die Versuche, zu einem Inter-
essenausgleich zu kommen, studieren und die Erfolge dieser Be-
miithungen erkennen. Wolfram Pflug und andere haben dariiber ein-
drucksvoll berichtet?). Im Ergebnis iiberwiegt das Positive. Einiges
Problematische aber weist darauf hin, dal man kiinftig bei Eingrif-
fen solchen Ausmalles einer auch landesplanerisch und stadtebaulich

sehr intensiven Vorarbeit bedarf.

Das niachste praktische Beispiel betrifft eine groBlere Industrie-
planung, bei der von vornherein auf wirkungsvolle Eingriinung ge-
achtet wurde durch entsprechende Gestaltung der ErschlieBungs-
straBBen, aber auch durch Schutz- und Randpflanzungen®). Hier sind
bewullt Verkehrsflachen und das ..ErschlieBungsgriin® sachlich-recht-
lich als ErschlieBungsflichen behandelt. Diese sind erschlieBungs-
beitragspflichtig, mithin finanzierbar. Bezieht man die Betrachtung
auf das Bruttobauland des Industriebaugebietes, so entfallen 84.8 %0
auf Nettobauland, 0,3%0 auf AnschluBgleisfliichen, 8.1%0 auf Er-
schlieBungsstralen einschlieBlich StraBlenbegleitgriin und 6,8%0 auf
Schutzpflanzungen, womit sich insgesamt ein ErschlieBungsflichen-
anteil von nur 15,2%0 ergibt. Der seinerzeitige Kostenanschlag er-
mittelte die ErschlieBungskosten fiir Stralenbau und Griinanlagen
— ohne Grunderwerb — mit 3,35 DM/m? Nettobauland, davon ent-
fallen 3 Pf/m? auf ErschlieBungsgriin. Grolere Industriegebiete, wie
sie sich kiinftig vielleicht als regionale Anlagen einrichten lassen,

7) Wolfram Pflug: Die Landespflege beim Ausbau der Mosel. Beitrag in Heft 7 der Schriften-
reihe des Deutschen Rates fiir Landespflege, ,.Landschaft und Moselausbau, Bad Godes-
berg 1966.

8) E. Gassner und G. Olschowy: Die Bauleitplanung fiir das Industriegebiet Neurott. Ein
Beispiel fiir die Griinflichenordnung im Zusammenhang mit der ErschlieBung eines Industrie-
gebietes. Informationen des Institutes fiir Raumforschung, Bad Godesberg 1962, Heft 23.
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kann man durchaus wirtschaftlich planen, auch bei Zugabe von Griin-
fliichen. In dieser Hinsicht finden sich auch in den englischen New
Towns manche guten Vorbilder.

Beabsichtigt man groBere stidtebauliche MaBnahmen in bestimm-
ten Zentralorten, etwa um den Siedlungsdruck aufzufangen und
Streusiedlungen in der Landschaft zu vermeiden, so wird man kiinf-
tig genauer analysieren und vorkalkulieren miissen?). Hierbei ist es
wichtig herauszustellen, welchen Aufwand das stidtebauliche Griin
flichen- und kostenmiBig erwarten lalt, um das Wiinschenswerte zu
begriinden und durchzusetzen. Ich greife eine solche Voriiberlegung
fiir die geplante Ortserweiterung einer landlichen Kreisstadt heraus.
Man mochte dort einiges fiir stadtebauliches Griin und landschaft-
liche Einbindung tun. Abbildung 1 zeigt in flichenhaft vereinfachter
Darstellung den Strukturplan des Vorentwurfs der Stadterweite-
rung. Die offentlichen Griinflichen (punktiert) und die sonstigen so-
zialen Dienste sind kenntlich gemacht. Abbildung 2 gibt einen Uber-
blick iiber die Fliachenverteilung, die Flichenbilanz. Aus ihr ist zu
entnehmen, daB der ErschlieBungsflichenanteil 29.,5%0 des Brutto-
baulandes ausmacht, wobei 13.3%0 auf offentliche Verkehrsflichen
einschlieBlich ErschlieBungsparkplitze entfallen, wihrend immerhin
16,2°0 offentlichem Sozialgriin zugebilligt werden sollen. Nun ist es
mit der Flachenbetrachtung allein nicht getan, es mul} auch eine Kal-
kulation der Kosten vorgenommen werden. In Abbildung 3 sieht
man deutlich, dal} von dem gesamten im vorliegenden Fall zu erwar-
tenden stadtebaulichen Aufwand fiir duBBere und innere ErschlieBung
sowie kommunale Gemeinbedarfsanlagen das ErschlieBungsgriin
nur einen relativ bescheidenen Beitrag beansprucht. Das Griin-
konzept kann also nicht als Illusion abgetan werden. NaturgemiR
spielt bei der Kalkulation der Rohlandpreis eine entscheidende Rolle.
Die Darstellung zeigt die baulichen Aufwendungen ohne Grund-
erwerbskosten. Aus ihr ergibt sich, daB, auf die Wohneinheit be-
zogen, ein stadtebaulicher Aufwand von 11.280 DM zu erwarten ist,
wovon 1.760 DM (etwa 16 /o) auf die duBere ErschlieBung, 6.340 DM
(etwa 56°0) auf die innere ErschlieBung und hierin wiederum nur
495 DM (etwa 4°0) auf das ErschlieBungsgriin entfallen. Rechnet

9) Edmund Gassner: Kommunalwirtschaftliche Aspekte bei der stidtebaulichen Erweiterung von
Ortschaften. Jahrbuch 1967 des Landesamtes fiir Forschung des Landes Nordrhein-Westfalen.
Westdeutscher Verlag, Kéln und Opladen.
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Abb. 2
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man die Bodenkosten, die im vorliegenden Fall auf angemessener
Hohe gehalten werden konnten, ein, so ist der stddtebauliche Auf-
wand, wiederum auf die Wohneinheit bezogen, mit 12.320 DM an-
zunehmen. Hiervon sind 935 DM, d.s. 7,6 %, fiir ErschlieBungsgriin
zu rechnen. Man darf feststellen, daBl trotz reichlicher Fliachen-
inanspruchnahme (vgl. Abbildung 2) die Griinflichen noch tragbar
sind, weil der Bodenpreis keinen Strich durch die Rechnung macht,
denn die technischen und géartnerischen Aufwendungen fiir das Griin
sind vergleichsweise ohnehin bescheiden. Der Bodenpreis ist daher
fiir eine regionale Griinpolitik in stddtebaulichen Bereichen von

grofler Bedeutung.

Das letzte Beispiel schlieBBlich betrifft einen Fall, wo in der Tallage
keine weiteren Flichen fiir eine stadtebauliche Entwicklung mehr
verfiighar sind, man daher den Obst- und Weinbaugiirtel iiberspringt,
um oberhalb auf weniger guten Boden, dabei aber in klimatisch giin-
stigerer Position aus einem alten Siedlungsansatz einen grofleren
Ortsteil mit allen erforderlichen sozialen Diensten zu entwickeln. So
gelingt es, der Enge zu entgehen, ein schones Seitental unberiihrt zu
lassen und die neue Bebauung an die nordlich sich erstreckende, auf-
steigende Waldzone anzulehnen.

Der stadtebauliche Vorentwurf hat versucht, durch differenzierte
Bebauung und ErschlieBung sowie sinnvolle Kombination von pri-
vaten und offentlichen Griinflichen mannigfache Beziehungen zur
landschaftlichen Umgebung ins Spiel zu bringen. Die Flichenbilanz
weist eine GesamterschlieBungsfliche von 21,72%0 des Bruttobau-
landes aus, davon 6,18 °/o fiir ErschlieBungsgriin (StraBenbegleitgriin,
selbstindige Griinflichen, Kinderspielplitze). Die Investitionskosten
fiir dieses Griin betragen, auf die Wohneinheit bezogen, 745 DM
(1966). Hierbei ist fiir das Rohbauland ein Bodenpreis von 10 DM/m?
angenommen. Diesen Preis hat die Gemeinde im vorliegenden Fall
durch rechtzeitige bodenpolitische Vorsorge in der Hand.

Nicht weniger interessant sind die zu erwartenden laufenden jahr-
lichen Kosten der Gemeinde fiir das Griin. Sie betragen in diesem
Beispiel ohne ErschlieBungsbeitrige der Anlieger 65,30 DM je Wohn-
einheit, unter Beriicksichtigung der ErschlieBungsbeitrige 31,50 DM.
Diese 31,50 DM stellen nur 6.1%0 der jahrlichen laufenden kommu-
nalen Aufwendungeu fiir die in dem neuen Ortsteil neu geschaffenen,
sog. unrentierlichen Anlagen (Schule, Sportanlage, Verkehrs- und
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Griinanlagen, Kindergarten) dar, Anlagen, fiir die keine laufenden
Gebiihren eingehen. Die Gesamtanalyse beweist also, dall die Sozial-
ausstattung, die das stddtebauliche Konzept anbietet, durchaus
realisierbar ist. Dieser Erfolg kommt dadurch zustande, dall man
gegeniiber frither differenzierter erschlielt, parasitire Streubebau-
ung vermeidet und wirtschaftliche Gestaltungsgrundsitze beachtet.
NaturgemiB kommt auch die Bodenpolitik zum Zuge, die frithzeitig
einsetzen und ein Regionalkonzept im Blick haben mu8.

Mit Bedachtsamkeit und Mut in die Zukunft

Die vorgestellten Fille belegen, dall bei geschickter Einplanung
Anlagen ortlicher Erholung und landschaftlicher Einpassung keines-
wegs Luxuseinrichtungen sind, eng okonomisch gesehen. Wir brau-
chen heute und kiinftig zur Naherholung aber auch Landschaften,
die dem Charakter von Naturparken nahekommen, zumal die Agrar-
landschaften durch Rationalisierung, groBflichige Einteilungen und
neuartige Betriebsformen ihr Erscheinungsbild indern werden.
In diesen Erholungszonen, die polyphon zusammengesetzt sein soll-
ten, bediirfen Ansiedlungen, soweit sie noch zuldssig sind, besonders
sorgfiltiger Gestaltung.

Wir miissen also feststellen: iiberall ist noch vieles vorauszube-
denken und praktisch zu tun. Und nur die Technik, der wir den wirt-
schaftlichen Fortschritt, die Anhebung des Lebensstandards ver-
danken, ist imstande, durch Entgegenkommen, Mithilfe und auch ein-
mal durch Verzicht einem weitsichtigen Landschaftspflegeprogramm
zur Realitit zu verhelfen. Moge es gelingen, das Bewultsein um
solche Verantwortung in weite Kreise zu tragen, und moge auch den
technischen Gestaltern dieses Anliegen mehr und mehr ans Herz
wachsen. ,,Das Recht der Landschaft* — um noch einmal Werner
Weber zu zitieren?) — ,,wirkt nicht durch sich selbst. Es geniigt
nicht, dall es in Gesetzes- und Verordnungsbldattern aufgeschrieben
ist. Das Recht der Landschaft ist nur vorhanden, soweit es von ge-
treuen Sachwaltern durch unverdrossenes und umsichtiges Handeln
aktualisiert wird. Darin liegen seine Schwichen und Chancen.*
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Wir haben heute die Ehre und die Freude, zwei solche unverdros-
senen Sachwalter als Ehrengiste unter uns zu haben. Das Kurato-
rium. das unter dem Vorsitz von Herrn Professor Dr. Braun iiber
die Verleihung beriet, hat den van Tienhoven-Preis fiir das Jahr 1967
Frau Professor Dr. Angela Piskernik aus Laibach, Jugoslawien, zu-
gesprochen.

Frau Piskernik ist am 27. August 1886 in Lobnik in Siidkdrnten ge-
boren. Sie studierte in den Jahren 1910 bis 1914 an der Universitat
Wien Naturwissenschaften und promovierte mit einer botanischen Ar-
beit. Damit war sie iibrigens die erste slowenische Frau, die sich den
Doktortitel erwarb. Es folgte eine Tatigkeit als Sachbearbeiterin in
der Botanischen Abteilung des Landesmuseums in Laibach. Von 1926
bis 1943 war sie an Mittelschulen in Slowenien tiatig. Das Jahr 1943
griff hart in ihr Leben ein. Mit einem GroBteil der slowenischen In-
telligenz wurde sie verhaftet; man brachte sie in das beriichtigte
Frauenlager Ravensbriick, wo ihr Leben in hochster Gefahr schwebte.
Nach der Befreiung 1945 wurde sie Direktorin des Naturwissen-
schaftlichen Museums in Laibach, wo sie bis zum Eintritt in den
Ruhestand 1950 wirkte.

Damit war aber ihre Arbeit fiir das offentliche Gemeinwesen kei-
neswegs beendet. Denn nun konnte sie mit besonderem Eifer Pro-
blemen nachgehen. zu deren Losung beizutragen, sie sich vorgenom-
men hatte. Sie blieb namlich im Naturwissenschaftlichen Museum
und leitete dort bis 1953 das Referat fiir Naturschutz. In den Jahren
1953 bis 1963 sieht man sie als Referentin fiir Naturschutz an der
inzwischen neugegriindeten Anstalt fiir Denkmalpflege in der slo-
wenischen Hauptstadt. Soweit die duleren Daten ihres Lebens.

Frau Piskernik befaBte sich von Jugend auf mit allgemeinen
naturwissenschaftlichen Fragen, schrieb Beitrige und hielt Vortrige
iiber das Leben der Pflanzen, iiber die Bedeutung der Alpengirten
und Pflanzenreservate, iiber den Naturschutz auch in den iibrigen
Republiken Jugoslawiens, propagierte Nationalparke und Reservate.
Wir finden sie auf Tagungen und wichtigen Versammlungen; vieler-
orts wird ihr gemeinniitziges Wirken spiirbar. DaB sie dariiber hinaus
als Wissenschaftlerin im engeren Sinne sich einen Namen gemacht
hat, beweist ihr Bestimmungsbuch fiir Bliitenpflanzen und Farn-
kriuter, das in Jugoslawien in zwei Auflagen weit verbreitet ist.
Auch gehdrt sie zu den Griindern der jugoslawischen Zeitschrift
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»Naturschutz*; sie ist heute noch Mitglied der Schriftleitung. Als
ihre Lebensaufgabe hat sie schon immer die Grindung des Triglav-
Nationalparkes in den Julischen Alpen betrachtet. Unermiidlich, von
1945 bis 1961, arbeitete sie fiir dieses Projekt, das schlieBlich 1961

verwirklicht werden konnte.

Auch sonst ist sie als Mahnerin, wo Gefahr im Verzuge war, hervor-
getreten. Sie verhinderte den rechtswidrigen Export von Singvigeln
aus Jugoslawien; sie rief die slowenische Bergwacht ins Leben, und
sie ist nunmehr um das Zustandekommen des ,,Zwischenstaatlichen
osterreichisch-jugoslawischen Parks im Grenzgebirge der Savinja-
Alpen und der Karawanken® bemiiht. Hier soll ein mustergiiltiger
Naturpark unter Verwertung aller inzwischen gesammelten Erfah-
rungen entstehen.

Ich darf nunmehr der tapferen einundachtzigjahrigen Kollegin den
Preis und die Urkunde iiberreichen.

Ich komme nun zur Verleihung der zweiten Auszeichnung, der
Alexander-von-Humboldt-Medaille in Gold fiir das Jahr 1967. Das
Kuratorium des van Tienhoven-Preises hat beschlossen, diese Ehrung
Herrn Landrat Dr. Ludwig Seiterich, Konstanz, zuzuerkennen.

Der Preistrager ist am 5. Juni 1904 in Karlsruhe geboren. Nach
dem Studium der Rechts- und Staatswissenschaften in den Jahren
1923 bis 1927 an den Universititen Freiburg und Heidelberg widmet
er sich dem offentlichen Dienst, zunichst als Referendar, seit 1930
als Assessor, wobei er in Gemeinden, Landrats- und Bezirksimtern
sowie in staatlichen Positionen tiatig wird. Nach dem Kriege sieht
man ihn zunichst als Kommunalreferenten beim Innenministerium
in Tiibingen (Stidwiirttemberg-Hohenzollern); 1949 wird er Landrat
in Karlsruhe, seit 1954 ist er als Landrat in Konstanz titig, wo er
der Kreisverwaltung vorsteht.

Sein Landkreis Konstanz ist Kernstiick der alten, reichen deut-
schen Kulturlandschaft des Bodensees im Grenzbereich dreier Lin-
der und einst wie heute wieder von europiischer Bedeutung. Gerade
der westliche Bodenseeraum kann fiir sich in Anspruch nehmen,
einen besonderen Reichtum an landschaftlichen Werten und kultur-
geschichtlichen Kostharkeiten bewahrt zu haben. Die Verpflichtung,
die Verwaltung dieses Erbes mit den Anspriichen einer im Struktur-
wandel befindlichen Landwirtschaft, expandierender Industrie, mit
dem wachsenden Bevélkerungsdruck einer bevorzugten Erholungs-
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landschaft in Einklang zu bringen, war die immer wieder neu sich
stellende Aufgabe. Er erkannte bald, in welch kritisches und ent-
scheidendes Stadium der Naturschutz im baden-wiirttembergischen
Bodenseeraum getreten war, und dalBl mit bisher iiblichen rechtlichen,
etatmiBigen und personellen Mitteln die neue Dynamik sich nicht

mehr steuern lieB.

Landrat Seiterich hat sich den besonderen Anliegen dieser Land-
schaft, ihrem Schutz und ihrer Pflege mit nie versagender Hingabe
und einer seltenen personlichen Tapferkeit und Zivilcourage an-
genommen. Bezeichnend fiir ihn ist seine AuBerung iiber die schwie-
rige Position eines Landschaftsverteidigers: ,,Die Tatsache, daB} ich
mich zusammen mit meinen Freunden seit nunmehr iiber 10 Jahren
ziemlich jeden Tag mit Naturschutzfragen herumschlage und bei die-
sem gar nicht immer sanften Handwerk Gott sei Dank den Humor
nicht verloren habe, tdusche nicht dariiber hinweg, dall ich in zahl-
reichen Scharmiitzeln den kiirzeren zog, die meisten Narben ehren-
haft auf der Brust trage, wobei jedoch keineswegs verschwiegen sei,
dal} ich einige Wunden auch a tergo auf schméahlichem Riickzugs-

13

gefecht empfangen habe.

Seiterich sah, dall angesichts der Bedeutung naturnaher Land-
schaft fiir die Zukunft einer hochindustrialisierten Gesellschaft das
Referat Naturschutz und Landschaftspflege ein mindestens ebenso
wichtiger Verwaltungszweig wie die herkommlichen Fachbereiche
der Landratsimter und der Unteren Sonderbehiorden geworden ist.
Und er zog daraus die organisatorischen Folgerungen. Es kam zu
einer vorbildlichen Zusammenarbeit zwischen Naturschutzbehorde,
der Kreisstelle fiir Naturschutz und Landschaftspflege und dem
Kreisbeauftragten Freiherrn von Bodman. Sehr bald ergiinzte das
Landratsamt Konstanz — als erstes in der Bundesrepublik — die
Titigkeit des Kreisbeauftragten fiir Naturschutz durch einen fiir das
Kreisgebiet verantwortlichen Landschaftspfleger. Seine Arbeit wird
erganzt durch die Einrichtung einer Naturschutzwacht, die mit be-
zahlten Hilfs- und Uberwachungskriften tatig ist. Die Erfolge einer
Verwaltung beruhen letztlich auf dem Einsatz und der Mithilfe der
Mitarbeiter. Daher sieht Landrat Seiterich die inzwischen errungenen
Erfolge nicht nur als sein personliches Verdienst an, sondern als

eme aus dem Team seiner Mitarbeiter hervorgegangene Gemein-
schaftsleistung,
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Was ist nun geschehen? Der zunehmende Bevolkerungsdruck auf
den relativ schmalen Streifen der Bodenseeuferlandschaft, die Uber-
schneidung sich oft ausschlieBender Nutzungen auf engstem Raum
liel nach neuen wirkungsvolleren Schutzformen fiir die Landschaft
suchen. Erfolgreich wurde nach harten Kimpfen die Umwandlung
bisher als Landschaftsschutzgebiete geschiitzter Uferteile in Natur-
schutzgebiete durchgesetzt. Dariiber hinaus betrieb das Landratsamt
die Erweiterung der Landschaftsschutzgebiete am Bodanriick und
Schiener Berg und schuf damit die Grundlagen fiir einen kiinftigen
Naturpark im westlichen Bodenseebereich. Da Naturschutz und Land-
schaftspflege als integrierende Bestandteile der Regionalplanung und
der Bauleitplanung aufzufassen sind, wies Seiterich diesen Sachgebie-
ten eine wesentliche Aufgabe in dem regionalen Entwicklungsplan
zu, der von der Planungsgemeinschaft Westlicher Bodensee — He-
gau — Linzgau erarbeitet wird. Zur gemeinsamen Diskussion und
Losung von Naturschutzaufgaben am See bildete sich auf seine Ini-
tiative eine Arbeitsgemeinschaft der Landrite der baden-wiirttem-

bergischen Seekreise.

Typisch fiir eine zeitgemiBe Auffassung iiber die Aufgaben heuti-
ger Griinpolitik sind die ..Grundsitze fiir Naturschutz und Land-
schaftspflege im Bodenseegebiet”, die auf Betreiben von Seiterich die
Landrite dieser Bodenseekreise als Priambel gemeinsamer Verwal-

tungstitigkeit vorangestellt haben.

Der weitergehende Gedanke einer regionalen ,.Naturschutzstelle
Bodensee®, in der die Naturschutzbehorden am Seeufer und die Na-
turschutzbiinde zu gemeinsamer, schlagkriftiger Arbeit vereint wer-
den sollten, konnte leider noch nicht realisiert werden. Unter wesent-
licher Initiative Seiterichs entstand aber die ,.Internationale Arbeits-
gemeinschaft fiir den Naturschutz am Bodensee®.

So steht Landrat Dr. Seiterich als ein getreuer Eckhart der Boden-
seelandschaft noch mitten in der aktiven Arbeit. Wenn ihm hier
heute die Alexander-von-Humboldt-Medaille verliehen wird, so soll
damit die beispielhafte Art der Fiihrung einer Unteren Naturschutz-
behorde, der klare Blick fiir die Notwendigkeiten der Weiterentwick-
lung moderner Naturschutzarbeit und die zihe und erfolgreiche
Arbeit fiir den Schutz dieser Landschaft am See Anerkennung und
Dank finden. Zugleich aber moge auch die Tatigkeit einer Kreisver-
waltung gebiihrend hervorgehoben sein, deren EinfluBnahme auf

30



kommunale Entwicklungsfragen so schone gemeinsame Erfolge in
gemeindlicher Zusammenarbeit beschieden waren.

Nehmen Sie bitte, Herr Landrat, die Medaille und die Urkunde in
Empfang.
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Jahrzehnte dauernde Bemiithungen um den Triglav-Nationalpark

Vortrag von Frau Professor Dr. Angela Piskernik, Ljubljana

Als im Jahre 1908 der Mittelschulprofessor von Ljubljana Albin

Belar als erster die Errichtung eines Nationalparks in Slowenicn,

und zwar in den Julischen Alpen, vorschlug und dabei vor allen

anderen Landstrichen als be-
sonders geeignet das Tal der
Triglavseen erwihnte, hatte
wohl niemand, weder er
selbst noch seine Mitarbeiter
geahnt, dal} eine gute Hilfte
des Jahrhunderts vergehen
werde, bevor dieses er-
habene Ziel erreicht sein
wiirde. Obgleich die Offent-
lichkeit fiir Belars Idee ganz
aullergewohnliches Interesse
zeigte und die Naturwissen-
schaftler schon mit den Vor-
arbeiten und Besprechungen
begannen, konnte diese Idee
nicht verwirklicht werden.
Das grof3te Hindernis waren
die Bauern von Bohinj, mit
deren Konservatismus und
Zihigkeit vorerst niemand

van Tienhoven-Preistrigerin

frau Professor Dr. Angela Piskernik

rechnete. Als langjihrige Pichter der Weiden im Bereiche des Tales

der Triglavseen wollten sie von einem Aufgeben ihrer sogenannten

Rechte nichts wissen. — Der erste Zeitabschnitt der Vorarbeiten fiir

die Schaffung eines Nationalparks wurde schlieBlich vom ersten Welt-

krieg unterbrochen, der alle solche und idhnliche Anregungen ganz

unmoglich machte.
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Nach dem ersten Weltkrieg griff das Problem des Nationalparks
im Tale der Triglavseen der Musealverein Sloweniens wieder auf.
Seiner 1919 organisierten Sektion fiir Naturschutz, der lauter her-
vorragende Fachleute und Wissenschaftler angehorten, und dem Slo-
wenischen Alpenverein gelang im Jahre 1924 nach griindlichen Vor-
bereitungen die Unterschutzstellung des Tales der Triglavseen, be-
ziechungsweise die Griindung eines Alpenschutzparks, dessen Grenzen
vom Universititsprofessor Dr. Franz Jesenko und seinen Studenten
abgesteckt worden sind. Der Alpenschutzpark betrug 1400 ha und
umfallte nur das Tal der Triglavseen und selbst dieses nicht ganz, da
sein nordwestlicher Teil (Prehodavei) mit dem ersten Triglavsee
damals jenseits der Staatsgrenze (Italien) lag und in den Park nicht
einbezogen werden konnte. Im Alpenschutzpark fehlten im Vergleich
zum heutigen Nationalpark auch das Hochplateau Hribarice, die so-
genannte Kosova konta und die Felsenwand Komaréa. Dennoch aber
war er fiir den jungen Naturschutz Sloweniens, der damals vom vor-
trefflichen Forstingenieur Anton Sivic geleitet wurde, und auch fiir
den Naturschutz ganz Jugoslawiens von allergrofter Bedeutung.
denn es war das erste jugoslawische Reservat mit einer Einrichtung,
wie sie fiir Nationalparke vorgeschrieben ist. Weil zur Zeit seiner
Verlautbarung die Weiderechte und Eigentumsrechte noch nicht
geklirt waren, nahmen die beiden Organisationen, die Sektion fiir
Naturschutz und der Slowenische Alpenverein, das geschiitzte Gebiet
vom Religionsfond, dem Eigentiimer des Tales, in Pacht, und zwar
fiir die Dauer von zwanzig Jahren, in der Hoffnung, dal unterdessen
wenigstens die Frage der Weideberechtigten oder Weideunberechtig-
ten gelost sein wiirde. Mit dieser heiklen Angelegenheit beschiftigte
sich die Kommission fiir Agraroperationen Sloweniens, die zwei
Jahre spiter, 1926, entschied, daB auf zwei Almen im Tal der Triglav-
seen das Weiden untersagt ist, dal aber die dritte Alm im Tal, die
Lopucnica Alm, noch weiter der Almwirtschaft dienen soll und das
so lange, bis die aulerhalb des Naturschutzparks gelegene Alm Lepa
Komna melioriert sein wiirde. Diese Alm wollte man mit Abschlagen
und Ausgraben der Legfohrenbestinde verbessern, meliorieren, doch
zeigte sich iiberall anstatt Gras und saftigem Kriutergewiichs nur
hartes Gestein. So war die Lopuénica Alm, obwohl im Tal der
Triglavseen gelegen, nie ein wirklicher Bestandteil des Naturschutz-
parks.
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Der 1934 gegriindete Naturwissenschaftliche Verein Sloweniens
war sich bald klar dariiber, dall das Gebiet des Naturschutzparks mit
seinen 1400 ha viel zu klein ist, um einen wirklichen Nationalpark
vorstellen zu konnen. Deshalb setzte er sich schon 1940 bei der Lan-
desregierung Sloweniens fiir eine gehorige Erweiterung desselben
ein, so dal} in seinen Grenzen auch der See von Bohinj wire und alles
Gebiet westlich und siidlich des Sees bis zur Staatsgrenze, die auf
dem Kamm des Gebirgszuges um Bohinj verlief; im Osten wiirden
die Grenze das botanische Eldorado Crna prst, das Dorf Polje,
das Mostnica Tal mit der Alm Voje und der Nachbar des Triglav, der
hohe Kogel Tosec, bilden. — Bald darauf brach der zweite Weltkrieg
aus, den Professor Belar noch weniger voraussehen konnte als den
ersten. Wihrend dieses Krieges war die Aufmerksamkeit seiner Lan-
desbriider ganz anderswohin gerichtet, und im allgemeinen sloweni-
schen kulturellen Schweigen warteten Hunderte von solchen und dhn-
lichen Fragen und Anregungen, wie es die Frage einer Erweiterung
des Alpenschutzparks oder die Griindung eines Nationalparks war,
in den Regalen der verschiedensten Amter auf Erledigung.

Als im Jahre 1944, somit noch wihrend des zweiten Weltkrieges,
der Pachtvertrag ablief, gab es keinen Alpenschutzpark mehr. Im
Tal der Triglavseen weideten wieder Ochsen und Schafe, die pracht-
volle Hochgebirgsflora verschwand, Gemsen, Schneehasen, der Stein-
adler, der Kolkrabe und auch das Birkhuhn wurden kaum noch ge-
sehen.

Nach dem zweiten Weltkrieg, im neuen Jugoslawien, begannen die
Anstrengungen um den Triglav-Nationalpark von neuem. Alle kul-
turellen Institutionen wiinschten die neuerliche Unterschutzstellung
des Tales der Triglavseen und suchten Wege und Moglichkeiten, wie
sie es vorliufig wenigstens im Ausmall des fritheren Alpenschutz-
parks (1400 ha) schiitzen und erhalten konnten. Viele Jahre haben
die slowenischen Naturhistoriker, Alpinisten und Jager und andere
Liebhaber der Natur im Sinne des Naturschutzes gehandelt, eine
rechtliche Unterlage aber bekamen ihre Bemiihungen erst nach dem
zweiten Weltkrieg, im neuen Jugoslawien. Im Oktober 1946 wurde
das allgemeine Gesetz vom Schutz kultureller Denkmale und der
Seltenheiten der Natur verdffentlicht (Denkmalschutzgesetz). Dieses
Gesetz war die Grundlage fiir alle Republikschutzgesetze. Das erste
Republikschutzgesetz bekam Slowenien im Jahre 1948; es war wie
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Goldenzian (Gentiana lutea)
im Triglav-Nationalpark




Aus dem Triglav-Nationalpark
der saphirblaue vierte See, auch groBer See genannt



das Bundesgesetz gemeinsam fiir die Denkmale der Kultur und der
Natur, das zweite, etwas erweiterte, 1958. Dieses gilt fiir den Natur-
schutz noch heute, wenn nicht vielleicht gerade in diesen Tagen die
Nationalversammlung das lange vorbereitete Naturschutzgesetz Slo-
weniens bestitigt und verlautbart hat.

Noch im Jahre 1945 wurde in Ljubljana die Anstalt fiir Denkmal-
pflege gegriindet mit ihren Referaten fiir den Schutz der Kunstdenk-
male, der archiologischen und ethnographischen Denkmale und fiir
Denkmale der Natur. Im nichsten Jahr begann mit seiner Arbeit das
Referat fiir Naturschutz, das der jeweilige Direktor des Naturhistori-
schen Museums zu leiten hatte. Zum Direktor dieses Museums und
zum Referenten fiir Naturschutz wurde die Autorin dieses Artikels
ernannt, die sich — aus dem Konzentrationslager kommend — nach
der Wiederherstellung ihrer Gesundheit mit allem Eifer auch dem
Naturschutz widmete. Thr zur Hilfe wurde der frithere Leiter der
Musealsektion fiir Naturschutz, Herr Anton Sivic, ernannt, ein hoch-
gebildeter Mann, der als Jiger und Forstingenieur das Land Slowe-
nien bis in die letzten und entferntesten Gebirgstiler kannte, und
der schon vor Zeiten ein Verzeichnis der Naturobjekte und Park-
anlagen angelegt hatte, die des Schutzes bediirften oder des Schutzes

wert waren.

Als im Jahre 1946 die Vertreter der Naturwissenschaften an der
Universitit an das Landwirtschaftsministerium in Ljubljana eine
Denkschrift sandten, worin sie die Notwendigkeit der neuerlichen
Unterschutzstellung des Tales der Triglavseen betonten und im Sinne
des Gesetzes von der Agrarreform baten, es moge dieses Tal der Uni-
versitit zugeteilt werden, die bestrebt war, dort eine alpine Anstalt
fiir naturwissenschaftliche Untersuchungen zu errichten, da unter-
stiitzte das Referat fiir Naturschutz diese Anregung und trat beim
Minister fiir diese vorlaufige Losung des .,,Nationalparkproblems®
mit Unterlagen ein, wenngleich es sich schon mit einer moglichen Er-
weiterung des Parkes und Verschiebung seiner Grenzen nach aullen
befalite. Da die friiher so enge um West- und Siidslowenien gezogene
Staatsgrenze gegen Italien nun fiel und die Verhandlungen um die
Nationalisierung des Tales der Triglavseen im Gange waren, schien
fiir die Verwirklichung des Nationalparks der richtige Augenblick
gekommen zu sein. Doch da waren noch immer die alten Widersacher,
die Weideinteressenten von Bohinj, mit ihren Anspriichen auf die
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Viehweide im Tale der Triglavseen, und da waren neue psychische
Momente: Die slowenischen Bauern und auch die Weideinteressenten
von Bohinj hatten in diesem Kriege viel gelitten. Noch nie war eine
Entscheidung gegen ihre Anspriiche so schwer wie jetzt. Das Land-
wirtschaftsministerium tat alles, um die Erneuerung und Erweite-
rung des Alpenschutzparks zu ermoglichen, versuchte dabei aber auch
alles, um die Weideinteressenten zu befriedigen und der Almwirt-
schaft nicht zu schaden.

Als die Eingabe der Universitatsprofessoren unbeantwortet blieb,
versuchte das Referat 1947 die Erneuerung des Alpenschutzparks
auf Grund des Denkmalschutzgesetzes zu erreichen. Auf sein dies-
beziigliches Gesuch beim Ministerium fiir Land- und Forstwirtschaft
bekam es die duBerst befriedigende und optimistisch wirkende Ant-
wort, daB} das Ministerium mit der Erneuerung einverstanden sei,

dal} es aber wiinsche — was das Referat ja schon in seinem Erweite-
rungsplan vorgesehen hatte —, man moge auch die Komarcawand
mit dem Wasserfall Savica, den Oberlauf der Savica und die Hinge
zu beiden Seiten des Oberlaufs mit in den Park einbeziehen. — Auf
die neuerliche Eingabe mit den vom Ministerium gewiinschten Kor-
rekturen bekam indessen das Referat keinen schriftlichen Entschlul.

Nun dachten wir uns, es wire vielleicht von groflerem Erfolge.
wenn wir noch reger mit den Ortsausschiissen von Bohinj verhandel-
ten. So verhandelten wir von 1948 bis 1953 beziiglich der Weidemog-
lichkeiten, der Weideberechtigten und der Erweiterung des Parkes
mit den Vertretern dieser Ausschiisse, mit den Bauern und Weide-
pachtern, ermittelten aus alten vergilbten Akten, dal keiner von den
Bauern in Wirklichkeit weideberechtigt war, sondern jihrlich den
Pachtzins fiir die Weide zu zahlen hatte, hielten das Ministerium fiir
Land- und Forstwirtschaft iiber unsere Erfolge und MiBerfolge
auf dem laufenden und erwarteten von ihm den endgiiltigen Be-
schluB, dal nun die Erneuerung des Parkes moglich sei. Das Mini-
sterium, das natiirlich der Almwirtschaft keinen zu empfindlichen
Schlag versetzen wollte, gab uns schlieBlich die Versicherung, daB in
Kiirze die Sektion fiir Regelung der Grundstiicksfragen organisiert
sein werde, die auch die Weideverhiltnisse im Tale der Triglavseen
endgiiltig 16sen solle. Im Jahre 1952 wurde diese Sektion ernannt,
war aber, wie uns das Ministerium mitteilte, nicht so weit organi-
siert, dal} sie die Weideprobleme im Gebiete des Alpenschutzparks
hiitte schon jetzt 16sen konnen.

39



DIE. RHEINISCHE FRIEDRICH-WILHELMS-UNIVERSITAT BONN
VERLEIHT AUF EINSTIMMIGEN BESCHLUSS DES KURATORIUMS
DEN VON DER STIFTUNG F'V'S: ZU HAMBURG ZIUR FORDERUNG '
DER. EINRICHTUNG VON NATURPARKEN IN DEUTSCHLAND
UND EUROPA GESCHAFFENEN

VAN B EINE O Bida] R E ] S

FUR DAS JAHR 1007 AN
ERAU PROFESS0OR

Dr. ANGELA PISKERNIK

LAIBACH

IN ANERKENNUNG THRER GROSSEN VERDIENSTE UM DIE
ALLGEMEINE FORDERUNG DES NATURSCHUTZES DURCH LEHRE
UND PRAKTISCHEN EINSATZ SOWIE FUR DIE SCHAFFUNG
VON NATUR- UND NATIONALPARKEN.
ALS MITBEGRUNDERIN DER. SLOWENISCHEN BERGWACHT DURCE
ABHALTUNG VON NATURSCHUTZSEMINAREN WIE AUCH ALS
REDAKTEURIN DER NATURSCHUTZZETTSCHRIFT "VARSTVO NARAVE"



IST SIE DURCH VIELE AUPSA’I‘ZB UND VORTRAGE UBB‘R.
ALLGBMEINEN MTURSCHUTZ INSBESONDERE UBERDIE
 WISSENSCHAFTLICHE, W’IR"I‘SCI%F’I‘LICHE UND AS'I‘I—ET‘ISCH‘E
BEDEUTUNG UND DEN REKR*E/WMNWEP:P VON NATUR:

UND NATIONALPARKEN HERVORGETRETEN.

DIE 1961 momrm—: NEUGRUNDUNG DES TRIGLAV- NATIONAL-
PARKES IN DEN JULISCHEN ALPEN IST WESENTLICH DER ERFOLG
IHRES VIELJAHRIGEN, MUTIGEN EINSATZES. AUCH IN n—nw
' HOHEN ALTER BEMUHT SIE SICH NOCH HEUTE UNERMUDLICH
UM DIE SCHAFFUNG EINES maoaﬁwmsm—osmmzcmcm
'mwum%mces DURCH IHRE MITARBEIT IN DER INTERNATIONALEN

_ wasmmrzmom IN DER INTERNATIONALEN ALPEN-
~ KOMMISSION UND ANDEREN CRGANISATIONEN HAT SIE UBER
. DIE GRENZEN THRES LANDES HINAUS GEWIRKT

BONTN,AM 0. JUNI 1907

RERTOR DER UNIVERSITAT



Als das Referat nach sieben Jahren stindiger Bemithungen um die
Erneuerung des Alpenschutzparks nicht einmal die Klirung der
Weideverhiltnisse erreichte, machte es 1953 noch einen Versuch bei
der Landwirtschaftsabteilung des Wirtschaftssekretariats, von wel-
cher es belehrt wurde, dall man das Weiden im Tale der Triglavseen
nur unter der Bedingung verbieten konnte, wenn die nachbarlichen,
auBlerhalb des Tales gelegenen Almen mit MeliorationsmaBBnahmen
derart verbessert wiirden, dall ihre Leistungsfihigkeit ganz auller-
ordentlich gesteigert wiirde, wofiir aber gegenwirtig keine Kredite
vorgesehen seien. — Die Aussichten fiir einen neuerlichen Schutz des
Tales der Triglavseen oder gar fiir die Schaffung eines Nationalparks
in diesem Gebiet waren also sehr gering!

Trotz allem aber gab das Referat fiir Naturschutz die Hoffnung
nicht auf. Uberzeugt, daB bei den Weidepichtern das zihe Festhalten
am alten eine groBere Rolle spielte als der wirkliche Mangel an Gras
fiir das Vieh, und aufgeklart, dall keiner von ihnen ein sogenanntes
Weiderecht hatte, sondern alle Jahre wieder mit dem Pachtzins die
Weideerlaubnis einholen muBte, wartete es mit seinen Gesuchen auf
giinstigere Verhiltnisse und auf eine Zeit, die dem Naturschutz mehr
gewogen ware.

Ohne Riicksicht auf die Milerfolge der letzten Jahre, was den Na-
turschutzpark betrifft, arbeitete es an seiner Erweiterung und berief
zu diesem Zweck Zusammenkiinfte mit den Vertretern aller gesell-
schaftlichen Organisationen und wissenschaftlichen Institutionen, die
Interesse am Naturschutz hatten. Das waren vor allem das Institut
fiir Biologie der Akademie der Wissenschaften und Kiinste, das In-
stitut fiir Forst- und Holzwirtschaft, das Institut fiir Wasserwirt-
schaft, das Landwirtschaftsinstitut, der Alpen-, Touristen- und Jiger-
verband u. a. Auf Vorschlag des Alpenverbandes wurde im Norden
das Gebiet mit dem ersten Triglavsee dem Alpenschutzpark ange-
schlossen, im Siiden auf Wunsch des Landwirtschaftsministers die
Felsenwand Komarca. Nebsthei aber machte das Referat schon Ent-
wiirfe fiir die Unterschutzstellung eines groferen Gebietes in dieser
Gegend, welches unser erster Nationalpark werden sollte. Mit den
oben genannten Institutionen und Verbinden bestimmte es die Gren-
zen dieses zukiinftigen Nationalparks, der auller dem Tal der Triglav-
seen ganz Bohinj, den Triglav und die Gebirge nordlich von Bohinj
umfassen wiirde. In diesem etwa 22000 ha groBen Nationalpark

42



wiren zwei Gebiete unter besonders strengem Schutz, das Tal der
Triglavseen und der See von Bohinj mit seiner engeren Umgebung.
Freilich wiirde auch dieser Park der internationalen Definition von
Naturparken nicht ganz entsprechen, weil auch etwas Privateigentum
in seinen Grenzen wire; er wiirde aber andererseits eine von den
Grenzbergen deutlich umrissene geographische Einheit vorstellen,
einen geniigend weiten Lebensraum fiir die Pflanzen- und Tierwelt.
In diesem Park wiren auch andere Naturdenkmale der Julischen
Alpen, malerische Schluchten, vollendet ausgebildete Gletschertiler,
FluBtopfe im Bett der Alpengewisser und zahlreiche Relikte der
Glazialzeit. Dieser Nationalpark wiirde aber auch welthekannte
archiologische, ethnographische und kunsthistorische Denkmale ein-
schlieBen.

Da man den Weidepiachtern auch nicht in den folgenden Jahren
beikommen konnte, ernannte das Republikorgan fiir Kultur auf das
standige Dringen der kulturellen Institutionen und in Riicksicht dar-
auf, daBl keiner von ihnen ein Weiderecht hatte, eine spezielle Kom-
mission, die den endgiiltigen Entwurf fiir das Dekret ausarbeiten
sollte, mit welchem das Tal der Triglavseen und der See von Bohinj
mit seiner engeren und weiteren Umgebung als Nationalpark erklart
wiirden. In dieser Kommission waren auBer dem Juristen, dem un-
ermiidlichen Verfechter der Idee des Nationalparks, Dr. Miha Poto¢-
nik als Vorsitzendem und der Referentin fiir Naturschutz auch Ver-
treter der Alpen- und Touristenvereine von Bohinj, der Bauern-
genossenschaften und Viehzuchtvereine von Bohinj und des Bezirks-
ausschusses von Kranj. Nach langem Hin und Wider wurde der Ent-
wurf verfaBBt und bei der letzten Zusammenkunft am 2. Dezember
1956 den Weideinteressenten vorgelesen und erklart. Weil nun die
Griindung eines Nationalparks nur auf Grund eines besonderen Ge-
setzes erfolgen kann, entwarf die Kommission auch den Wortlaut
dieses Gesetzes. Nachdem das Gesetz von den Nationalparken von
der Volksversammlung Sloweniens bestitigt und verlautbart worden
war, wurde gemidll dem 11. Artikel dieses Gesetzes die Republik-
kommission fiir Nationalparke bestimmt, die achtzehn Mitglieder
zihlte. Leider entschloB sich die Mehrheit dieser Kommission nur fiir
das Tal der Triglavseen, das unser Nationalpark werden sollte, nicht
aber auch fiir den See von Bohinj und seine Umgebung. Selbst die
Komarcawand mit dem Wasserfall Savica und dem wissenschaftlich
so interessanten Refugium thermophiler Pflanzen kam nur auf den
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speziellen Vorschlag der Referentin fiir Naturschutz in die Grenzen
des Nationalparks.
Mit dem Erlall der Volksversammlung vom 26. Juni 1961 bekam

die Republik Slowenien ihren ersten Nationalpark, den Triglav-
Nationalpark, der 2000 ha umfallt und aus drei deutlich getrennten,
doch unmittelbar angrenzenden Teilen besteht, der 800 m hohen
Felsenwand Komaréa, dem Tale der Triglavseen und dem Hoch-
plateau Hribarice.

Das Territorium des Nationalparks steht unter strengem Schutz.
Jeder, auch der unscheinbarste Eingriff in seine lebende und nicht
lebende Natur ist untersagt. Verboten ist das Pfliicken, Ausgraben,
Vernichten der Pflanzenwelt, verboten jede Weide, verboten das
Jagen, Beunruhigen und To6ten der Tierwelt, untersagt ist das Aus-
graben von Mineralien und Fossilien. Da der Park auBerdem fiir
Touristen und alle, die in freier Natur asthetische Werte, Ruhe und
Erholung suchen, zuginglich und dafiir auch mit Alpenhiitten und
Unterkiinften versehen ist, gehort er nach der Definition der Kate-
gorien geschiitzter Landschaftsteile (nach Harroy) wegen seiner
Kleinheit in die Kategorie der den Nationalparken gleichwertigen
Naturreservate.

Die Entfernung von Ljubljana (Luftlinie) gegen Nordwesten be-
tragt 60 km, der StraBBe Kranj—Bled—Bohinj entlang 93 km; vom
Gipfel des Triglav ist der Park 3 km entfernt (Luftlinie) oder drei
Stunden Gehweg iiber das Hochplateau Hribarice. Er reicht von der
Seehohe 660 m am Fulle der Komaréa bis zur Seehohe 2568 m auf
dem Gipfel des Kanjavec an seiner Nordgrenze. Er hat die Form
eines groBlen C und ist in der Mitte am breitesten (3.5 km).

Es geht nun um die Frage, warum Professor Belar gerade das Tal
der Triglavseen allen anderen Gebirgstilern der Julischen Alpen
vorzog und warum sich die Naturschiitzer im alten und neuen Jugo-
slawien so hartnickig und zielstrebig fiir dieses Tal als Nationalpark
einsetzten. Es sind eben in unserer Heimat auf einem verhiltnis-
milig kleinen Flichenraum selten so viele Naturschonheiten und
Naturdenkmale angesammelt wie im Tal der Triglavseen. Es scheint
wirklich, wie Stane Peterlin in seinem kleinen Biichlein ,, Triglavski
narodni park® schreibt, dall die Natur hier eine Ausstellung alles
dessen zur Ansicht bietet, was sie im Laufe der Jahrhunderttausende
beim Bilden der lebenden und nicht lebenden Welt hervorgebracht
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hat: Hier die wilden schwindeligen Formen der waldlosen Berggipfel,
dort das ruhige Meer der ausgedehnten Latschenfelder mit den
trotzenden Wetterbiumen:; hier oben das tote Geroll, dort unten
das ewige Griin der Fichtenwilder; hier die 6de Nacktheit des Kar-
stes, dort die Bliitenpracht der Alpenmatten; am Ostrand des Parkes
die in der geologischen Literatur viel besprochene und diskutierte
Bergkette der weilen Triasschichten, die iiber jiingere jurassische
Ablagerungen vorgeschoben sind, dort an ihrem Fulle die niedlichen,
von Norden nach Siiden gereihten Glazialseen, von denen der erste
im aubBersten Nordwest der kleinste, der vierte, saphirblaue, in der
Mitte des Parkes der groBite und der siebente, smaragdgriine, knapp
iiber der Komarcéa gelegen, der schonste ist. Vielleicht sind es gerade
diese krassen Gegensitze, welche die uniibertreffliche Schonheit des
Nationalparks ausmachen und derentwegen das Tal der Triglavseen
so anziehend war und ist.
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Vortrag von Landrat Dr. Ludwig Seiterich, Konstanz

Uber meine bemessenen Ausfithrungen mochte ich die Uberschrift

setzen:

- Naturschutz Hammer oder AmboB?

Erwidgungen und Erfahrungen vom Bodensee®.

Sie beginnen mit einem Wort herzlichen Dankes.

Es folgt anschlieBend ein
kleines mixtum compositum,
in welchem in buntem Wech-
sel Anliegen des praktischen
Naturschutzes im westlichen
Bodenseeraum vor Ihnen
ausgebreitet werden.

Den Abschlull méchte ich
Erlduterungen benennen.

Ich danke zunichst Thnen,
Magnifizenz, fiir die hohe
Ehre, die Sie mir soeben
durch die Verleihung der
Alexander - von - Humboldt -
Medaille erwiesen haben.

Ich danke in gleicher
Weise fiir die iiberaus ehren-

volle Auszeichnung, an der

Rheinischen Friedrich-Wil- Empfinger der Alexander-von-
Humboldt-Medaille in Gold

helms-Universitiit, dieser _ AR
Landrat Dr. Ludwig Seiterich

ruhmvollen Pflegestiitte ho-
her Wissenschaft, vor einer solch illustren Hérerschaft sprechen zu
diirfen.

Sehr herzlich danke ich IThnen, hochverehrter Herr Dr. Toepfer,
Ihnen, sehr geehrter Herr Professor Dr. Braun und den Mitgliedern
des Kuratoriums fiir den BeschluBl, einen Mann des angewandten
Naturschutzes, einen Angehorigen des Naturschutz-FuBBvolkes, aus-
zuzeichnen.



Ein herzliches Dankeswort gilt den Freunden in der Heimat. Dem
Kreisheauftragten zuerst, dem treuen Freiherrn Nikolaus von Bod-
man auf Moggingen, diesem noblen Naturschiitzer vom Scheitel bis
zur Sohle.

Von Herzen Dank der ,,Naturschutz-Kompagnie®, den Mitgliedern
unserer Kreisstelle, meinen in so manchem Pulverdampf bewiihrten
Mitkimpfern.

Von Herzen Dank dem treuen Helfer im Amt, dem bewihrten,
kenntnisreichen und aus begeisterter Gesinnung wirkenden und sich
plagenden Regierungsamtmann Wolf.

Dank den Vertretern des amtlichen Naturschutzes in unserem
Land Baden-Wiirttemberg, unserem Regierungsprisidium in Frei-
burg, an der Spitze unserem Prisidenten Dichtel — einst ein ziemlich
schwieriger Naturschutz-Saulus —, unserer Bezirksstelle mit Herrn
Hauptkonservator Fuchs als Leiter, dem hochverehrten Ministerial-
dirigenten Dr. Bopp im Stuttgarter Kultusministerium, diesem fein-
sinnigen Freund der Bodenseelandschaft.

Dann aber ein Freundeswort des Dankes an Metz, Asal und Fahr-
bach, an Hockenjos, an Kohlhaas, an Offner, an Dr. Bundschuh und

Dr. Buchwald.

Praktischer Naturschutz ist ja mitnichten ein tigliches Te Deum . .;
es gibt in diesem harten Handwerk genug bittere und dunkle
Stunden.

Ach, wie ist man da um die Freunde froh und dankbar!

Hochverehrtes Auditorium, Sie konnen es vielleicht nicht so recht
mitfiihlen, was dies heilt, wenn von der hellen Flamme der edlen
Begeisterung nur noch ein triib flackernd Lichtlein oder gar nur noch
der biblisch glimmende Docht iibrig ist, dann gen Schaffhausen fah-
ren zu konnen, zum groBBen Freund am Wasserfall, zum Altkantons-
forstmeister Arthur Uehlinger, dem Grandseigneur aller eidgendssi-
schen guten Naturschutzgeister, um ithm das Herz auszuschiitten und
nach gehabter Exhortatio und wihrschiftigem Vesper an Leib und
Seele gestiarkt heimzukehren.

Ob man auch einem Gericht einmal danken darf? Es mag nicht
ungefihrlich sein. Und doch sollte man es wagen.

Wir haben vor Jahren mit der Verwaltungsgerichtsharkeit ziem-
lich Last gehabt. Die verflixten unbestimmten Rechtsbegriffe, wie
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etwa ., Schonheit der Landschaft”, ..Beeintrichtigung des Land-
schaftsbildes®, ,,Verunstaltung der Landschaft®, die richterliche Nach-
prifung, der Ersatz unseres landschaftstrunkenen Auges durch das
glashelle Richterauge schufen uns Bekiimmernisse.

Aber nun aufgrund jahrelanger Erfahrung ist der Wahrheit die
Ehre zu geben: Wir haben in unserem heimatlichen Verwaltungs-
gericht in Freiburg und in gleicher Weise im Verwaltungsgerichtshof
unseres Landes hervorragende Kenner von Wesensgehalt und Sozial-
bedeutung des Naturschutzes achten und schitzen gelernt.

Warum sollte man dies nicht dankbar anerkennen diirfen? Wobei
nicht verschwiegen zu werden braucht, dall uns im reichen Spiel der
Wechselfille des Lebens gerichisseitig mehr als einmal die Natur-

schutzhosen recht beachtlich abgesigt worden sind.

Dankbar bin ich in besonderer Weise der Presse, unserem .,Sid-
kurier”, unseren ,,Bodenseeheften®, der .,.Schwarzwilder Zeitung®,
der ..Schwibischen Zeitung® fiir die aufgeschlossene, keinesfalls un-
kritische, doch iiberaus verstiandnisvolle Publizitit, welche sie allen
Fragen von Naturschutz und Landschaftspflege angedeihen lassen.

Dank, eigentlich groBen Dank, schulden wir unseren Kritikern.
Bitte, das ist kein Scherz. Was wire denn unser Naturschutz ohne
Kritik! Was wiren wir Naturschiitzer ohne dieses nihrende tigliche
Bitterbrot! Wo kime die Welt hin, wenn man nicht mehr mit uns
zanken, sich an uns reiben, Zungen und Pfeile gegen uns spitzen und
wetzen konnte. Es mull ja nicht immer kiibelweise geschehen. Es
braucht auch nicht jedesmal mit soviel Laut- und Windstirke zu sein,
wie in einer grollen Versammlung des ,,Bundes der Naturschutz-
geschadigten der Hori® im schonen und so wunderbar idyllischen
Dérflein Horn, woriiber der Chronist unter der Uberschrift: ,.Die
verlorene Kompagnie® wie folgt zu berichten weil}:

»Bei der Tagfahrt im .Hirschen® in Horn war hoher Seegang. Das
Scherbengericht iiber den Naturschutz wihrte fiinfeinhalb Stunden.
In der herzhaften Minneraussprache blieb, weill Gott, kein Auge
trocken. Ein Teilnehmer ist mir besonders in Erinnerung. Im Ver-
lauf des Abends brachte er es neben diversem sonstigem Trinkbaren
auf fiinf Flaschen Bier — die Zahl stimmt, unser Fahrer Gnidinger,
in der Versammlung wie ein Lowe dariiber wachend, dal seinem
Landrat kein Leids geschehe, hat sie geziahlt. Zur Diskussion hatte
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der Gute nichts zu sagen, begleitete jedoch so ziemlich jeden markan-
ten Satz jedes Redners mit einem markerschiitternden Geschrei, ganz
wurscht, ob pro oder contra Naturschutz gesprochen wurde.

Ein Einsprecher trug vor, mit dem Naturschutz werde Schindluder
getrieben. Von ihm konne kein Mensch leben. ,Sollen wir etwa ver-
dammt sein, hier ein kiimmerliches Dasein zu fithren, wenn es an-
derswo Wohlstand gibt?*

Ein anderer: .Man mull nur geniigend Geld und geniigend Be-
ziechungen haben, dann kommt man zu einem Haus.

Ein Junglandwirt: ,Die Sache ist ein Uberrumpelungsversuch. Wir
konnen durch die MaBnahmen des Naturschutzes das Feld nicht so
bebauen wie die Landwirte im Innern. Sollen wir etwa wie vor 100
Jahren wirtschaften? Ich erhebe scharfen Protest. Die Herren kom-
men sich vor, als ob sie Fiirsten wiren wie im Mittelalter und wir
die Sklaven.®

Ein weiterer Teilnehmer: ,Es sieht fast so aus, wie wenn Sie, Herr
Landrat, uns einen Gefallen tun wollten. Dabei wollen Sie uns Hand-
schellen anlegen.” ...,Wir miissen bitten, uns die Sache nicht so
schwer zu machen ... wir mochten den Landrat als Vater betrachten
und nicht als einen, der die Bauern driickt.

,Von unseren Landtagsabgeordneten haben wir bis jetzt nichts ge-
hort. Offenbar mull man sich mehr um die Universitiat in Konstanz
kiitmmern. Ich bin aber dafiir, daBB der Boden, wo die Universitat
hinkommen soll, unter Naturschutz kommt.*

Wieder ein anderer: .Hoffentlich kommt es nicht soweit, dal} man
vor lauter Naturschutz die Maulwurfshaufen auf den Wiesen nicht
mehr auseinanderwerfen darf.

Ein Schuhmacher aus Gundholzen: .Ich bin 72 Jahre alt. so etwas
wie heute abend habe ich noch nie erlebt, in meinem ganzen Leben
nie. Ich bin ein alter Mann, ich frage mich, warum denn Naturschutz?
Das gabs doch frither auch nicht.*

Ein siebengescheiter Schwabe endlich: ,Ich hoffe, daBB das Recht
siegt. Das Menii, das uns der Herr Landrat serviert, wird ihm Magen-
schmerzen machen. Es gelingt Thnen nicht, Herr Landrat, die Be-
volkerung in die Zwangsjacke zu stecken.’

Gewiirzt war die Tagfahrt mit Zwischenrufen mannigfacher Art.
Strick um den Hals®, ,Faulenzer®, ,Naturschutz gehort in den Eimer®,
Saustall’, ,Halsabschneider®.
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Einer der Hauptakteure des Abends, eine wundervolle Figur einer
opera buffo, schlo seine Ausfithrungen mit dem markanten Satz:

,S’isch einfach — sit venia verbo — alles SchiBdreck.” *

Der hauptsichlichste Dank jedoch gilt den zahlreichen bekannten
und unbekannten Freunden und Helfern des Naturschutzes. Gott sei
grobB} gelobt, daB} es sie gibt. Ohne sie wire all unser Bemiihen weit-
hin eitel.

Fiir sie, fiir die Kleinen, fiir die Tapferen, fiir die Stillen im
Lande, fiir sie, fiir den miles simplex, fiir den ,,Naturschutzbruder
Namenlos* nehme ich die personlich gewill nicht verdiente hohe Aus-
zeichnung an, und an sie gebe ich die Ehre des heutigen Tages weiter.

Am Ende des Dankes steht meine Frau. Am Ende, wie so oft.
Dank dafiir, da} sie mir in so manchen schwierigen und blinden Stun-
den treu und kameradschaftlich zur Seite stand.

Nach diesen Worten des Dankes seien nun einige besonders
aktuelle Anliegen des Natur- und Landschaftsschutzes im westlichen
Bodenseeraum angesprochen.

Erreichtes und Nicht-Gelungenes, Hoffnung und Enttdauschung fol-
gen dabei in buntem Wechsel.

UbermiiBig viel erreicht haben wir nicht — ganz wenig ist es aller-
dings auch nicht. Wir sind organisatorisch ziemlich auf Vordermann,
haben einen hervorragenden Kreisheauftragten, eine gut funktionie-
rende, auch menschlich-kameradschaftlich fein passende Kreisstelle,
diirfen uns iiber die ausgezeichnete Mitarbeit eines qualifizierten
Kreislandschaftspflegers freuen und geniellen das kritische Wohl-
wollen eines aufgeschlossenen Kreisrats und die viterliche Betreuung
durch unseren noch kritischeren Regierungsprisidenten.

Wir betrachten iibrigens Naturschutz nicht als eine fiir sich iso-
liert stehende Sonderangelegenheit.

Wir versuchen vielmehr, laufend einen lebendigen Bezug zu den
tibrigen Aufgaben im Landkreis zu schaffen.

Neben dem Kreisheauftragten wirkt der Kreislandschaftspfleger
— sie sind wie zwei Briider.

Neuerdings hat der Kreisrat die Bestellung eines Kreisarchiologen
beschlossen und ihm die Pflege der iiberreichen Geschichtsgiiter der
Vorzeit bis herauf in die Epoche der Alemannen und Franken anver-
traut. Unser Kreisarchivar betreut nicht nur die wertvollen Ge-
meinde- und Adelsarchive im Landkreis. Er ist der kenntnisreiche
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Erforscher der Geschichte vom frithen Mittelalter bis herein in die
Gegenwart.

Wir meinen, dall diese harmonische Verflechtung von Natur und
Kultur auf der Ebene eines Landkreises gliicklich sei.

Nicht gelungen ist uns bis heute, in ausreichendem Mal} das posi-
tive politische Interesse unserer Landespolitiker fiir den Natur-
schutz zu wecken. Rithmliche Ausnahmen bestitigen dies. Das enorme
Politicum der im Naturschutz in Erscheinung tretenden Menschen-
pflege wird nicht oder noch nicht geniigend gesehen und gewiirdigt.
Mag es wohl auch damit zusammenhéangen, dal} alle unsere Anregun-
gen und Vorschlidge fiir eine ,,Lex Bodensee* bisher ins Leere fielen.

Dabei wollten wir kaum etwas Besonderes in dieses Gesetz ein-
betten! Nur klare, verstandliche und inshbesondere praktikable Re-
gelungen fiir das 6ffentliche Bade- und Campingwesen, die Moglich-
keit der Schaffung von Motorboot-Ruhezonen auf dem See, ein all-
gemeines gesetzliches Vorkaufsrecht der 6ffentlichen Hand an Grund
und Boden in Natur- und Landschaftsschutzgebieten, die Veranke-
rung eines jahrlichen Landesbeitrags fiir den Erwerb solcher Grund-
stiicke, ferner die Schaffung einer tragfahigen rechtlichen Méglich-
keit, auch Wasserflachen als Teile der Natur einem besonderen Schutz
unterstellen zu konnen — ein Gedanke, von dem wir meinen, dal} er
besonders zukunftstriachtig sei.

Die mit Langmut und groBler Geduld erlittenen Erfahrungen mit
dieser ,,Lex Bodensee“ lassen uns folgenden StoBseufzer entfahren:

Ach, welch herrliches Gesetz wire das geworden, wenn unsere
Obersten ihren herrlichen Schatz an Geist und juristischem
Scharfsinn und geschliffener Dialektik nicht in die gekonnte
Suche nach Griinden fiir eine Ablehnung gesetzt hitten, sondern
fiir die Zustimmung!

Ach, was wiren wir fiir Kerle gewesen! Doch es ist offenbar gut
zu wissen, dal} auch unsere, der Naturschiitzer Baume nicht in

den Himmel wachsen!

Es ist iibrigens auch gut zu wissen, dafl zu unserem Wirken, das
bekanntlich weder ein Job noch ein Flirt, sondern ein Handwerk aus
innerer Berufung ist, viel Humor, echter heiterer Humor, gehort.
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Es steckt so viel Menschliches in der Naturschutzpraxis. Du wirst so
oft iiberrascht, iiberspielt, iiberlistet, mit Witz und Verstand mit dei-
nen eigenen Waffen bekriegt ... du ziehst so oft den Kiirzeren...
wenn du meinst, du hittest ... dann haben die anderen dich lingst
itber die Ohren gehauen . ..

Haben Sie, hochverehrtes Auditorium, noch nie Naturschiitzers
leidgepriiftes Tagesgebet gehort?

»Herr, vergib dem Natursiinder seine heutige Fehl —
und schiitze uns vor seinem Trick von morgen!*

Ich will damit nicht zum Ausdruck bringen, unsere Bodenseeland-
schaft lebe vom berufsmiBligen, vom prinzipiellen Kompromil}, vom
Kompromifl um seiner selbst willen — aber sie lebt aus dem Mensch-
lichen und durch das Menschliche. Nur unter dem Anhauch dieses
Menschlichen belebt sie sich, bliitht sie, schmiickt sich, fiir dich und
fiir mich, wird schon und verfiihrerisch fiir die vielen Liebenden an
ihren Gestaden und trigt reiche Frucht.

Wenn wir am See nur noch integral sind, verbrennen wir einen
Hus, werfen im Wahn der Bilderstiirmer die tausendfiltigen Kunst-
werke der reichen mittelalterlichen Mutter Constantia in den tiefen
Bach und reilen mit roher Hand die erhabenste romanische Schop-
fung am Ufer, das Miinster der Abtei Petershausen, in Schutt und
Triimmer und stampfen das Ubriggebliebene in den Morast des Sees.

Deshalb keinen Naturschutz ohne den menschlich so losenden und
befreienden Humor.

Doch dies alles gewissermaBBen nur als Einschiebsel. Und nicht,
ohne die Bemerkung anzufiigen, gleichsam mit gedampfter Stimme,
dall wir auch die anderen bitter notig haben, die Gegenlager der
groBen geistigen Spannungsbogen im Kraftfeld unserer Bemiihun-
gen, namlich die Integralen, die Zeloten, die Rigoristen, die Sdulen-
heiligen, die Ottavianis des Naturschutzes. Wir brauchen diese Wich-
ter und Lebensgeister, die Schutzpatrone und die grolen Getreuen
als Mahner und Beistinde fiir jene schwierigen Stunden, da der
menschlich und sachlich oft genug erforderliche Kompromil} in die
Gefahrenzone eines ,.geistigen Durchfalls* gerat.

Ein weiterer Punkt des Negativ-Katalogs. Noch nicht reif ist die
Zeit fiir das kommende grolle europiische Vogelschutzreservat
Ermatinger Becken. Wohl ist die sog. Belchenjagd auf ein Geringes
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zusammengeschrumpft. Thr faktisches Ende ist abzusehen. Bis sie
rechtlich beendigt sein wird, braucht es Zeit. Solche durch lange Ge-
schichte erhirteten, ja ehrwiirdig gewordenen Gebriauche pflegen ein
zihes Leben zu haben. Dabei verschlieBen sie sich — auch angesichts
der robusten Denkungsart der Interessenten diesseits und jenseits
des Untersees — jedem Eingriff durch Gewalt.

An Sorgenbrot werden wir auch in Zukunft kaum Mangel haben.
Zur Verhandlung steht der Entwurf einer neuen Schiffahrtsord-
nung fiir den Bodensee und Rhein bis Schaffhausen.

Soweit bis jetzt bekannt geworden, werden nicht unwesentliche
Interessen des Natur- und Landschaftsschutzes beriihrt.

Spatestens 1972 wird die Autobahn Stuttgart — westlicher Boden-
see gebaut sein. Die Fahrzeit vom Ballungsraum Stuttgart zum See
wird knappe zwei Autostunden betragen. Uberlinger-, Zeller- und
Untersee liegen vor der Stutigarter Haustiire. Heute schon: Willkom-
men ihr Scharen wackerer schwibischer Freunde und Giste! Doch
wohin mit euch? Fiir die Zehntausende von Wochenendfahrern
brauchen wir Parkraum, Badeplatze, Campingplitze, Erholungsraum.
Und fiir Vesperhunger und Viertelesdurst eine ordentliche Gastrono-
mie. Wohin mit euch?

Noch nicht erreicht haben wir, wenigstens nicht im Westen des
Sees, eine in der Bevolkerung breit verankerte Massenorganisation
des Naturschutzes. Wir stehen erst am Beginn. Es fehlt, bei allem
guten Willen, noch am Notwendigsten, inshesondere an der iiber-
zeugenden Mitgliederzahl. Was gegen uns streitet, ist in der Regel
glinzend organisiert. Auch die Lobby funktioniert priachtig. Der Na-
turschutzgliubige aber klagt Gott seine Not in der Einsamkeit der
Wilder und spricht, wenn iiberhaupt, dann in gefiihlvollen Leser-
briefen.

In den Anféngen stecken wir noch mit der Rekultivierung der Kies-
gruben. Geduld und viel Erfahrung mit Menschen sind vonnoten.
»Kies ist Gold“ — und die Kiesleute sind ein hartes, von Natur-
schutzsorgen kaum geplagtes Geschlecht.

Eine Invasion von Wohnbooten konnte bislang verhindert werden.

Zur Debatte stehen gegenwirtig Tragflaichenboote, Wasserski-
flieger und — als letzter Schrei — die Aufstellung von Wasserski-
liften.
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Tiefe Sorge bereitet uns der unablassig starke Druck auf das Bo-
denseeufer, das, was man die akute Gefahr des Ausverkaufs der
Bodenseelandschaft nennt. In dieser Hinsicht herrscht eigentlich
immer Windstiarke zwolf. Wir stellen eine starke Nachfrage nach
Ufergrundstiicken fest. Preise spielen offenbar keine Rolle. Auch
nicht der Umstand, dall erhebliche Teile dieser Grundstiicke, die so-
genannten Rheuma-Wiesen, wihrend der schonen Jahreszeit infolge

des hohen Sommerwasserstandes unter Wasser stehen.

Die Tatsache, dal viele Grundstiicke in Natur- und Landschafts-
schutzgebieten liegen, lit die meisten Kaufer kalt. Sie rechnen an-
scheinend mit Ausnahmebewilligungen (— wir konnten Romane dar-
iiber schreiben, wer alles in dieser Hinsicht wem alles schon behilflich
sein wollte! —), mit Grenzanderungen der Schutzgebiete, letztlich
mit einer ..Aufweichung der Naturschutzfront®™. In den Waagschalen
liegt die Seele dieser Landschaft, ihr ganz einmaliger Charme, ihre
noch weitgehende Unberiihrtheit und Natiirlichkeit — und das ver-
fithrerisch gleilende Gold mirchenhaft in die Hohe schnellender
Grundstiickspreise, die auri sacra fames. Was diese Auseinanderset-
zung so erregend und so gefahrlich macht, ist die Unwiderruflichkeit
der Entscheidungen. Was einmal aus dem Naturschutz herausgenom-
men, herausgerissen wird, kehrt niemals zuriick!

Von der Reinhaltung des Bodensees wird iiberall gesprochen. Ein
niheres Eingehen auf diese von der ganzen Tragik von Sein oder
Nichtsein des Seekleinodes umwitterte Frage wiirde den Rahmen
dieser Ausfithrungen iiberschreiten. Hoffentlich gelingt die gute
Losung rechtzeitig.

In der Wiedergriindung der Internationalen Arbeitsgemeinschaft
Natur- und Landschaftsschutz Bodensee ist uns eine feine Sache ge-
gliickt. In dieser Gemeinschaft treffen sich Vertreter aller Uferstaa-
ten — von Bregenz herunter iiber St. Gallen und den Thurgau nach
Schaffhausen und wieder das deutsche Ufer hinauf iiber Konstanz bis

nach Lindau.

Gewil}, wir erlassen keine Gesetze und gehen in unseren Ansichten
oft genug weit auseinander, aber das Bestehen eines runden Tisches
als einer kameradschaftlichen Kontaktstelle rund um den Bodensee
ist von groBbtem Wert.

Ein ganz kurzes Wort zu dem in § 35 des Bundesbaugesetzes nie-
dergelegten grundsitzlichen Verbot des Bauens im AuBenbereich.
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Diese Bestimmung ist nicht nur das feste Fundament fiir eine plan-
volle Gestaltung der baulichen Entwicklung einer Landschaft. Sie ist
oft genug die einzige tragfihige Stiitze auch naturschutzrechtlicher
MaBnahmen. Wenn man iiberhaupt geneigt ist, auf das durch Jahre
hindurch erfahrene und erhirtete Urteil von uns Praktikern zu
horen, dann kann es nur eines geben: Hinde weg von jeder Auf-
weichung des § 35 Bundesbaugesetz.

Was uns fehlt, sind hauptamtliche Uberwachungskrifte. Die Poli-
zei — sehr verstindig und aufgeschlossen — ist personell und zeitlich
iiberfordert. Unsere Biirgermeister — sonst durch die Bank patente
Seehasen — ziehen, von wenigen rithmlichen Ausnahmen abgesehen,
nicht mit — Gott sei’s geklagt.

Dabei geschieht jeden Tag etwas — und zwar etwas Verbotenes.
Auch im tiefsten Winter. Es ist unablissiger Kleinkrieg. Wird man
erwischt, hat man Pech. In den Augen des Siinders ist alles halb so
schlimm. Kavalierssache! Die Durchsetzung einer amtlichen Beseiti-

gungsauflage kann lang, jahrelang dauern.

Nimmt es sehr wunder, wenn uns nicht gerade selten der heille
Wunsch nach einem kleinen handfesten StoBtrupp mit Unimog und
einer kleinen, ebenso handfesten technischen Ausriistung hochkommt
— und dann: wie du mir, so ich dir — Auge um Auge — hau-ruck
und weg ist die unerlaubte Hiitte, das wunderschon als Bienenstand
getarnte Wochenendhaus, die hiBliche Stacheldrahteinzaunung samt
den dicken und meterhohen Betonpfosten und abgeschleppt der
leidige unerlaubte Dauerparker mit seinem supermaximalen Wohn-
wagenzug.

Wunschtraume! Der Ausflug ins Gefilde ,,ein klein wenig auller-
halb der Legalitidt® soll z. B. einem gewissen Herrn Hocherl vor Jah-
ren nicht besonders gut hbekommen sein.

Die Frage der Schiffbarmachung des Hochrheins mit Einfiihrung
einer GroBlschiffahrtsstralle in den Bodensee ist gegenwirtig nicht
brisant. In der diesbeziiglichen EntschlieBung des baden-wiirttember-
gischen Landtags vom Jahr 1963 wird die Landesregierung ersucht,
zu veranlassen, dafl in Verhandlungen zwischen den Anliegern des
Bodensees und des Hochrheins (Schweiz, Osterreich und Deutschland)
gepriift wird, ob als Grundvoraussetzung einer Schiffbarmachung des
Hochrheins zwischen dem Raum Waldshut und dem Bodensee aus-
reichende Garantien fiir:
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a) die Reinhaltung des Bodensees,

b) den Schutz der Bodensee- und der Hochrheinlandschaft als Er-
holungsgebiet,

¢) eine angemessene Begrenzung der Industrialisierung der Ufer-
zone des Bodensees

geschaffen und in zwischenstaatlichen Vereinbarungen fest verankert
werden konnen.

Verhandlungen des Landes mit dem Bund wegen der Ubernahme
des Hochrheins als Bundeswasserstralle wurden aufgenommen. Be-
sprechungen mit der Eidgenossenschaft sind noch nicht eingeleitet.
Man tausche sich jedoch nicht: die auf das Abenteuer der Schiffahrt
erpichten ,,Lowen® schlafen nur. Morgen blinzeln sie wieder — und
vielleicht schon iibermorgen steigen sie erneut von den Bergen.

Ein zweites GroBprojekt am See dagegen ist gewissermallen iiber
Nacht von brennender Aktualitit geworden: Die Frage einer festen
Verbindung iiber den Uberlinger See, kurz .,die Briicke* genannt.
Ihr Initiator und Propagandist ist der rithrige und grundgescheite
Hauptgeschiftsfithrer der IHK Konstanz, ein kenntnis- und listen-
reicher Odysseus des StraBBenverkehrs . .. iibrigens ein iiberaus lie-
benswiirdiger Kreisratskollege, der mir von jedem nur méglichen
Kaff der Weltgeschichte eine Ansichtskarte mit einer Briicke schickt
und von dem das einprigsame Wort vom .,cherubinischen Sendungs-
bewulitsein des Naturschiitzers® stammt. Wenn er doch auch sonst
nur etwas mehr vom geliebten cherubinischen Wandersmann des
Angelus Silesius hitte!

Ziel ist eine feste Verbindung vom Nordufer des Uberlinger Sees
— aus dem Raum zwischen Meersburg und der Birnau — zum Siid-
ufer in der Niahe der Insel Mainau. Von den urspriinglich ins Auge
gefaliten Losungen wurden zwischenzeitlich der Tunnel, die Hinge-
briicke mit gewaltigen Pylonen und die Schiffbriicke ausgeschieden.
Die Planung konzentriert sich auf eine feste Deckbriicke mit ent-

sprechenden Schiffsdurchlédssen.

Gedanken und Erwigungen um die Briicke sind starkstens in Flu}
geraten. Eine eigene Studiengesellschaft ldfBt intensive verkehrs-
milige und technische Untersuchungen durchfiihren. Die Planungs-
gemeinschaft Westlicher Bodensee — Linzgau — Hegau bearbeitet
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die landesplanerische Einfiigung der Briicke mit ihren Nord- und
Stidrampen in das groBriumige Verkehrsnetz. Schiitzenhilfe
leistete auch die neue Uni in Konstanz, mindestens ihr verehrter
Herr Prorektor; nach dem Motto: veni, vidi, seripsi stiirzte er sich,
kaum an den Gestaden des Sees daheim, kopfiiber in die Presse-
kampagne.

Es gilt hochste Wachsamkeit. Die Landesregierung hat sich dem
Projekt gegeniiber ablehnend verhalten. Der offizielle Naturschutz
hilt sich zuriick, bis nihere und greifbare Untersuchungsergebnisse
vorliegen. Wir sind der Auffassung, dall man sein Pulver auch zu
friih verschielen kann.

Aber die Stunde kommt mit GewiBheit, da die Briicke zum Fanal
einer bis auf den Grund gehenden Auseinandersetzung werden wird.
Die Briicke ist gesetzt zur Scheidung der Geister am See und weit
dariiber hinaus. Wird der in seinem prometheisrhen Drang daher-
stiirmende homo faber mit seiner atemberaubenden, kraftstrotzen-
den Devise triumphieren: was machbar ist, mull gemacht, mul}l ge-
schaffen, mul} verwirklicht werden —, denn die Erde ist des Menschen
Untertanenland?

Oder wird man auf unsere Stimme horen, die wir nicht bereit sind,
dem Gotzen Kraftfahrzeugverkehr von vornherein eine iiber alles
pridominierende Rolle zuzagestehen. .,

die wir, um des Menschen willen, nicht bereit sein kénnen, das
humanum dieser von Schonheit und Kultur in gleicher Weise aus der
Tiefe der Geschichte heraus geprigten Landschaft durch das operio-
sum, durch die muntere Geschiftigkeit unserer Zeitgenossen in den
Hintergrund dringen zu lassen?

Ob man unsere Mahnung hort — horen will, dal es auch heute
noch den Baum der Erkenntnis gibt, von dessen Friichten der Mensch
nicht essen soll, es sei denn um den Preis eben der Erkenntnis, daBl
er nackt und furchtbar ist?

Konfrontiert mit diesen beiden GroB-Sorgen im westlichen Boden-
seeraum, sind wir an dem Punkt angelangt, an welchem ein ernstes
Wort zur Gesamtsituation des Naturschutzes bei uns zu sagen ist.

Dieser Raum, die regio potamica, inshesondere der engere Ufer-
bereich, ist verhaltnismiBig dicht besiedelt. Die Bevilkerung wiichst.
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Der Landkreis Konstanz allein hat seit Ende des zweiten Weltkrieges
um rund 40000 Seelen zugenommen und bildet mit seinen 180000
Einwohnern ein beachtliches Potential.

Nichts ist natiirlicher, als dall diese Beviolkerung am Bodensee an
der allgemeinen wirtschaftlichen Vorwirtsentwicklung teilnehmen
will, ja teilhaben muf}, um die unerldfilichen materiellen Grundlagen
fiir ein weiteres kulturelles Fortschreiten laufend zu schaffen und in
ihrem Bestand zu gewihrleisten.

Der Naturschutz verschlieB3t sich deshalb nicht der Erkenntnis, dal3
die Bodenseelandschaft und ihre Bewohner einen legitimen Anspruch
auf wirtschaftliche Eigenentwicklung haben und dall ihnen billiger-
weise nicht zugemutet werden kann, in einem Zustand struktureller
Unter- oder Schwachentwicklung zu verharren. Wir konnen am See

keine in der Entwicklung abgestoppte Landschaft ,,mit RestsiiBBe®
brauchen.

Kaum etwas ist dem Naturschutzgedanken bei uns gefahrlicher als
das bose Schlagwort von der ,,Kiseglocke®, die man dem Land am
See iiberzustiilpen gedenke.

Wir wissen genau, wir miissen auch wirtschaftlich, auch verkehrs-
miBig immer wieder Anschlull suchen, AnschluB} halten. Unser Den-
ken, Planen, Wirken und Schaffen weist in die Zukunft. Auch dem
Naturschutz darf — bei aller gewissenhaften statischen Wahrung und

Bewahrung des Uberkommenen — ein starkes und kraftvolles dyna-

misches Element keineswegs fehlen. Denn der Raum am See ist auch
Werkraum, in welchem hart und schwer um das tigliche Brot ge-
arbeitet wird. Seine gesegneten Gefilde sind nicht nur leuchtende,
der Zeitlichkeit entriickte Asphodilloswiesen, iiber welche ein blau-
gebliimter Wandervogel heiteren Sinnes und mit leichtfiiBigen San-
dalen hintiriliert.

Seit Jahren bemiihen sich unsere beiden regionalen Planungs-
gemeinschaften um ein tragfihiges Kern-Leitbild fiir den Bodensee-
raum, welches auch die Abstufung der verschiedenen Funktionen des
Bodensees — Trinkwasserspeicher, Erholungsgewisser, Vorfluter
und Verkehrstriger — nach einer klaren Wertordnung enthilt.

Ich bin gliicklich, von einem beachtlichen Teilerfolg berichten zu
konnen. Wir sechs Bodensee-Landrite des Landes Baden-Wiirttem-
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berg sind zu einer gemeinsamen Formulierung gelangt, zu einer Art
Naturschutz-Konkordanzformel. Am Rande sei angefiigt: wer mit
Landriten ofters zu tun hat, mag ermessen, wessen es bedurfte und
was es hei}t, ein halbes Dutzend badisch-schwibischer Individualisten
unter einen Hut zu bekommen.

In der Einleitung dieser kleinen Charta ist die Rede davon, daB} der
Bodenseeraum eine an Geschichte, Kultur, Klima und land-
schaftlicher Schonheit besonders bevorzugte Region ist.

Zu der Entwicklung und Gestaltung dieses Gebietes tragen
vielfache Einfliisse bei, Kriafte und Impulse aus 6ffentlicher Ver-
waltung, Wirtschaft und Fremdenverkehr, aus Landwirtschaft
und Forstwesen, aus dem Verkehr zu Land und zu Wasser und
nicht zuletzt aus dem Bereich von Erholung und Sport. Auch
zahlreiche geistige und kulturelle Einflisse, insbesondere in
den Stitten der Forschung, der Lehre und des Unterrichts, wir-
ken in diesem Raum.

Allen diesen Kriften kommt dienende Funktion zu. [hre Auf-
gabe erfiillen sie in einem ausgewogenen Kriftespiel, ohne dal
fiir die eine oder andere ein Vorrang gegeben ist.

Angesichts der besonderen landschaftlichen Schonheit des
Bodenseeraums kommt auch dem Naturschutz und der Land-
schaftspflege im Bodenseegebiet eine besondere und betonte
Bedeutung zu.

Auch der Natur- und Landschaftsschutz nimmt eine dienende
Funktion wahr. Er ist nicht Selbstzweck. Seine Bestimmung ist,
dem Menschen zu dienen. Sein Anliegen ist, einen wesentlichen
Beitrag von hohem sozialen Rang zur Gesunderhaltung des
Menschen an Leib und Seele, Geist und Gemiit zu leisten.

Die Aufgabenstellung des Naturschutzes erschopft sich nicht
in konservativem Beharren. Es gehen von ihm vielmehr starke
ordnende und planerische Impulse und Anregungen aus.

Die Charta nimmt dann zu organisatorischen Fragen Stellung:

1. Der Naturschutz ist ein genauso wichtiger Verwaltungs-
zweig wie die herkommlichen Fachbereiche der Landratsimter
und der unteren Sonderbehorden.
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Die unteren Naturschutzbehorden sind personell, riaumlich
und sachlich so auszubauen, daB} sie ihren zahlenmiflig zuneh-
menden und bedeutungsvoller werdenden Aufgaben gewachsen
sind.

2. Die Stellung des Kreisheauftragten fiir Naturschutz und
Landschaftspflege ist — gegebenenfalls unter Erweiterung des
riumlichen Wirkungskreises — durch Vereinbarung der beteilig-
ten Landkreise nebenamtlich oder hauptamtlich auszubauen.

3. Dem zeitnahen Naturschutz kommt immer mehr auch land-
schaftsgestaltende Bedeutung zu.

Die Titigkeit der Kreisheauftragten ist daher durch fachlich
vorgebildete Landschaftspfleger zu ergianzen.

4. In den wichtigsten Naturschutzgebieten und Landschafts-
schutzgebieten ist geeignetes Uberwachungspersonal in aus-
reichender Zahl zu bestellen.

5. Die im Bodenseeraum bestehenden Naturschutzverbinde

sind — auch finanziell — nachhaltig zu fordern.

AnschlieBend wurden verschiedene sachliche Schwerpunkte der
Naturschutzarbeit angesprochen.

Jede Gemeinde hat Anspruch auf ausreichenden Entwicklungs-

rauam.

Bei der Aufstellung der Bauleitplanung ist darauf zu achten,
dall zwischen den einzelnen Gemeinden geniigend zusammen-
hingend unbebauter Raum sowohl am Ufer wie in der Tiefe der
Landschaft bleibt. Die Uferzone soll zu einer baulichen Nutzung
nicht mehr in Anspruch genommen werden.

Die Vorschriften iiber das Bauen im AuBenbereich sind streng
zu beachten. Aussichtspunkte und sonstige landschaftsheherr-
schende Hohen sind von Bebauung freizuhalten.

Die bestehenden Vogelschutzgebiete sind gegen jede weitere
Verkleinerung oder Beeintrichtigung zu schiitzen.

Die Bildung eines groBlen Wasser-Vogelschutzreservats ,,Er-
matinger Becken® (zwischen Wollmatinger Ried, Insel Reichen-
au und Schweizer Ufer) ist anzustreben.

Der Ankauf von besonders schutzwiirdigen Grundstiicken in
der Uferzone ist durch fortlaufende Bereitstellung ausreichen-

der Mittel durch die offentliche Hand zu sichern.
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Fiir die Ausweisung von Flichen fiir sog. Wochenendsiedlungen
ist vor allem die Uferlandschaft zu kostbar.

Alle MaBnahmen zur Reinhaltung des Bodensees, insheson-
dere jede tatkriftige kommunale Initiative sowie die wirksame
Unterstiitzung seitens des Landes werden dankbar begrifit.

An den Reinhaltemafinahmen miissen sich alle Anrainer des
Bodensees durch verbindliche Regelungen und Absprachen be-
teiligen.

Die unbebauten Landschaftsteile in der Uferlandschaft sollen,
soweit sie die gesetzlichen Voraussetzungen erfiillen, als Natur-
schutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete bzw. Naturdenkmale
klassifiziert werden.

Wir konnten es uns — was bei der Zusammensetzung der munte-
ren Verfasserschar des Dokuments weiter kaum verwunderlich ist —
nicht versagen, ein klein wenig gegen den offiziellen Stuttgarter Re-
gierungsstachel zu locken und einmiitig festzustellen:

»Der Bodenseeraum bietet geeignete Moglichkeiten zur Bildung
von Naturparken.*

Magnifizenz und hohes Auditorium!

Sie hatten die freundliche Geduld, bisher zuzuhoren und sind
offenbar auch in liebenswiirdiger Weise zur Nachsicht bereit, dal} wir
Minner der menschen- und sachnahen Naturschutzpraxis keine Mei-
ster formvollendeter rhetorischer Prigekunst sein konnen, vielmehr
darauf angewiesen sind, das Brot, das wir backen, heill und eilig aus
dem noch rauchenden Ofen zu ziehen.

Doch Sie mogen wohl empfunden haben, dall unser Wirken aus
treuem, aus willigem und unbeirrbarem Herzen geschieht.

Warum dies so ist, dafiir sei zum AbschluBl meiner Ausfithrungen
der Versuch einer Erlduterung unternommen.

Warum eigentlich wir uns mit Haut und Haar dem Naturschutz
in verschworener Gemeinschaft verschrieben haben?

Warum es uns innerlich umtreibt?

Warum wir trotz aller Schwierigkeiten und Anfeindungen jeden
Tag aufs neue bereit sind, unser Roflein zu tummeln und in die
offene Feldschlacht zu rennen?

Wir sind zutiefst iiberzeugt, dal Naturschutz auf den Menschen
hin ausgerichtet ist, um des Menschen willen geschieht. Man kann es
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schlicht und einfach so sagen: Ohne gesunde Natur kann weder Geist
noch Leib, weder Herz noch Seele noch Gemiit heil und gesund blei-

ben. Ut sint mens sana ac corpus sanum in natura sana.

Wir stehen im Blick auf Natur- und Landschaftsschutz aber auch
in einer besonderen Pflicht, der Pflicht ndmlich zur gewissenhaften
Wahrung des Rechts. Handelt es sich doch beim Naturschutz um eine
Rechtsinstitution mit einer in Verfassung und Gesetz fest eingefiig-
ten Grundlage. Naturschutzrecht ist mitnichten ,,weiche Wihrung®,
keinesfalls Recht zweiten Ranges, das nach Lust und Laune des
Augenblicks manipulierbar wire. Nein, Naturschutzrecht ist voll-
giiltiges, gehauenes und gestochenes Recht.

Eine weitere Erkenntnis steht hinter unserem Bemiihen. Das feine
und edle Gut der landschaftlichen Schonheit ist, Gott sei’s geklagt,
nicht vermehrbar, nur verminderbar. Was weg ist, ist weg — in aller
Regel unwiederbringlich. Deshalb, wenn unsere Kinder sich in zwan-
zig, dreiflig Jahren auch noch am See von Herzen freuen wollen, dann

miissen wir ihn heute — hie et nunc — schiitzen. Heute wird um Sieg

oder Niederlage gerungen. Heute fallen die Schicksalswiirfel — nicht
morgen, nicht erst in fiinf Jahren, und gleich gar nicht mehr in der
nachsten Generation. Auf uns, den Heutigen, liegt die Last, ,,in Ge-
nerationen zu denken®.

Zu diesen Griinden fiigt sich ein weiterer. Hoffentlich braucht man
sich als gestandener Mann seiner nicht zu schimen: Wir sind verliebt
in unseren Bodensee.

Verliebt in diese vom Geist des sanften Gesetzes geformte und ge-
adelte Landschaft. In dieses alemannische Heimwehland mit seiner
apollinischen Lichterfiilltheit eines schon siidlichen Himmels. In diese
Raumschopfung wahrhaft europiischen MaBstabes, voll von Geist
und Herrlichkeit, Innigkeit und Kraft.

Kommt in unsere Heimat am See, vielleicht gerade jetzt, da bald
Sommersonnenwende ist und die Sonne den Scheitel ihrer Bahn
durchfihrt. Wie verzaubert verhiilt dann die Erde fiir eine Weile in
ihrem Lauf, bevor sie eintaucht in den sommerlichen Glast und die

Reife des Herbstes.

Kommt in unsere Heimat. Sie ist der Fiille des Erdhaften, des
Menschlichen und des Gottlichen teilhaft. Ist sie nicht beinahe beiing-
stigend im Reichtum ihrer Gesichte? Ist sie nicht eine Landschaft
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aus Leib und Geist? Apollo und Dionysos streiten sich auch heute
noch um ihren Besitz. Sie kennt die ordnende, lichtvolle, klare ratio
des benediktinischen Ménchtums und wird doch auch belebt und be-
wegt und durchwaltet von den geheimnisvollen Stromen ihres unter-

und hintergriindigen Seins.

Sie kennt Tage, an denen die Luft gleichsam wie in einer unend-
lichen glisernen Kuppel flimmernd stillsteht und eine unaussprech-
liche kreatiirliche Traurigkeit vom Himmel sinkt. Tage, an denen ein
Seufzen durch alles Geschaffene geht, an denen das Herz schwermiitig
wird und Frau Melancolia umgeht; an einem solchen Tag, der
dann in einem merkwiirdig schwebenden, kosmischen Gleichgewicht
zwischen entspannter Gelostheit und einer geheimen zwischengriindi-
gen Unruhe dahinlauft. mag Notker Labeo sein unsterbliches .,media

vita in morte sumus” geschaffen haben. ..
Und in dieses Land sollte man nicht verliebt sein diirfen?

Ist da noch viel zu fragen und zu sagen, warum wir der Heimat am
See in treuer und wachsamer Hingabe dienen?

Ihr dienen um des Menschen willen —

Ihr dienen mit dem einzigen Ziel, das ,,unwighar Unersetzliche vor
der anstiirmenden Tiuchtigkeit der Zeitgenossen zu schirmen und zu
bewahren®.

Man soll uns Naturschiitzer doch nicht immer fiir eine Sorte schwie-
riger Dunkelménner halten, deren hochste Lust darin besteht, ihren
Mitmenschen das Leben zu vermiesen.

Wenn ich hier in Bonn an den fernen Bodensee denke, iiberkommt

mich Heimweh.

Heimweh nach der lauteren Schonheit seiner Gestade, nach dem
hellen und hohen Himmel und nach den schimmernden Wassern ...

Heimweh aber auch nach der tidglichen Last und Pflicht, dieses
kostliche Gut wie ein zu treuen Hinden anvertrautes Geschenk in
Ehren zu schiitzen und zu wahren.

Indem ich die noble und hohe Auszeichnung — unverdient — stell-
vertretend fiir die vielen unbekannten, tapferen, unverdrossenen
und kameradschaftlich helfenden Freunde — bewegten Herzens und
in tiefer Dankbarkeit entgegennehme, spreche ich den innigen
Wunsch aus, daB dieses Heimweh gesegnet und fruchtbar werde.
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Magnifizenz, hochzuverehrende Damen und Herren!

Ich danke aufrichtig fiir alle erwiesene hohe Ehre, ich danke
sehr von Herzen fiir diesen herrlichen Auslug in die grofle Welt,
doch jetzt bitte ich um Urlaub —

ich will heim zu meiner Naturschutzkompagnie . . .

Ich trete gern wieder ins Glied zuriick, zutiefst von der GewiBheit
erfiillt, dal} wir mitnichten in einem verlorenen Haufen marschieren,
vielmehr in der Kompagnie der Hoffnung. Unser Feldgeschrei war
und bleibt der alemannische Kernspruch: it luck lo — nicht locker

lassen.

Hammer — nicht AmboB3!

Und nun, mit Gunst und Verlaub: i gang jetzt widder hom an
Bodesee . ..
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